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DECISAQ

Trata-se de recurso especial manejado por LUIZ EDUARDO AURICCHIO BOTTURA, com arrimo
na alinea "a" do permissivo constitucional, contra v. acérdao do eg. Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, assim ementado:

"APELACAO CIVEL. Acio de direito de resposta. Alegacdo de que reportagens ofensivas foram
publicadas pela ré, situacdo que ensejaria o direito de resposta por meio da publicacdo do texto
redigido pelo autor. Sentenca de procedéncia para condenar a ré ao dever de publicar o texto
formulado pelo autor, no prazo de 10 dias, sob pena de multa didria. Inconformismo da ré.
Acolhimento. Preliminares suscitadas pela apelante. Rejeicdo. Inépcia da peti¢do inicial ndo
configurada. Auséncia de litispendéncia e violagdo a imparcialidade. Sentenca adequadamente
fundamentada. Direito de resposta. Direito que é assegurado pela Constituicdo Federal, artigo 5°,
V. Norma de eficacia plena e aplicacdo imediata. Previsdo, ainda, no artigo 14.1 da Convencao
Americana de Direitos Humanos. Exercicio de direito de resposta que € possivel
independentemente de lei regulamentadora. Impossibilidade de aplicagdao das normas da Lei de
Imprensa de 1967, em razdo da sua nao recepg¢io pela ordem constitucional. Lei n® 13.188/2015
que ndo estava em vigéncia quando da publicacdo das matérias tidas por ofensivas.
Impossibilidade de sua aplicacdo direta. Direito de resposta que deve ser reconhecido quando
verificada ofensa a honra em razdo de matéria jornalistica, desde que a resposta seja
proporcional ao agravo sofrido. Auséncia de ofensa ou excesso na matéria veiculada, o que, por
si, j4 enseja a improcedéncia do pedido inicial. Pretensio exercida de forma tardia. E da esséncia
do direito de resposta a pronta reacao daquele que pretende exercer o referido direito. Além
disso, o escrito que se pretende publicar ndo atende ao fim de correciao da matéria impugnada.
Desproporcionalidade da resposta que culmina na improcedéncia do pedido inicial.
Impossibilidade de deixar para a fase de cumprimento da sentenca a adequacao do texto que se
pretendia publicar. Sentenga reformada. RECURSO PROVIDO." (fl. 3784)
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Os embargos de declaracdo opostos pela parte ora recorrente foram parcialmente acolhidos, nos
termos do v. acorddo de fls. 4142-4150, assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARAGAO. Acolhimento para afastar a condenacio do autor aos 6nus da
sucumbéncia. Embargante que ndo justifica a juntada de documentos existentes ao tempo do
julgamento, neste momento. Documentos produzidos apés o julgamento que ndo sdo relevantes
para a solugdo da demanda. Quanto ao mais, o pronunciamento judicial impugnado nao
necessita de aclaramento ou integracdo, eis que néo caracterizados os defeitos considerados
relevantes a sua compreensao e alcance. Via inapropriada para atendimento de insatisfagao.
EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS." (fl. 4143)

Irresignada, a parte recorrente manejou o apelo nobre, pugnando pelo "provimento do especial
para reformar o acérdio e (i) restabelecer a sentenca; (ii) subsidiariamente, restabelecer o voto
vencido do Relator Sorteado e acompanhado pelo Revisor; ou (iii) em ultimo caso, anular o
aco6rdao, para que um novo seja proferido, onde se aprecie claramente sobre os motivos pelos
quais as noticias sdo verdadeiras e ndo ofensivas, os precedentes colacionados e o fato novo
(prova documental de sociedade de fato e de direito entre o financiador das "noticias", o seu
assessor de imprensa condenado por ser o chefe dessa campanha de assassinato civil e o
controlador da Recorrida, cujo objetivo social é atacar o Recorrente de forma sistémica-
organizada) trazido antes do julgamento dos aclaratorios" (fl. 4171).

Contrarrazoes as fls. 4277-4306.
E o relatério. Passo a decidir.

De saida, faz-se mister destacar que a parte recorrente, embora afirme estar interpondo o
recurso especial com base no art. 105, III, "a", da Constituicdo da Republica, ndo apontou qual
dispositivo infraconstitucional teria sido ofendido pelo Tribunal de Justica, limitando-se a
mencionar uma série de dispositivos, constitucionais e infraconstitucionais, porém -- repita-se --
sem afirmar qual destes o v. acdrddo recorrido teria violado.

Esse proceder, como sabido, implica na deficiéncia de argumentagdo do recurso, atraindo, por

analogia, a incidéncia do 6bice sumular n. 284/STF, que assim dispde: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacao nio permitir a exata compreensio

da controvérsia".

Nesse sentido, vale mencionar:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
DOCUMENTOS JUNTADOS AOS AUTOS. AFASTAMENTO DAS CONCLUSOES. REEXAME FATICO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.
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2. Aalegacdo de ofensa a normas legais sem a individualizacdo precisa e compreensivel do
dispositivo legal supostamente ofendido, isto é, sem a especifica indicacdo numérica do
artigo de lei, paragrafos e incisos e das alineas, e a citacdo de passagem de artigos sem a
efetiva demonstracdo da contrariedade de lei federal impedem o conhecimento do recurso
especial por deficiéncia de fundamentacao, aplicando-se o disposto na Simula n. 284 do
STF.

7. Agravo interno desprovido."

(AgInt no REsp n. 2.038.626/PR, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma,
julgado em 12/2/2025, DJEN de 17/2/2025)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. INDICACAO.
AUSENCIA. HONORARIOS ADVOCAT{CIOS. SENTENGA PROLATADA NA VIGENCIA DO CPC/2015
E CONCESSIVA DE REVISAO DE BENEFICIO. TERMO FINAL. PRIMEIRO JULGAMENTO
PROCEDENTE. SUMULA 111 DO STJ. APLICACAO. JURISPRUDENCIA DO STJ. CONFORMIDADE.

1. Efirme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que a falta de indicacdo clara e
precisa do dispositivo de lei federal alegadamente violado ou interpretado de maneira
divergente pelo Tribunal de origem implica deficiéncia de fundamentacdo no recurso
especial, hipotese que impoe a incidéncia do dbice da Simula 284 do STF.

5. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.403.720/SP, relator Ministro GURGEL DE FARIA, Primeira Turma, julgado
em 18/11/2024, DJe de 22/11/2024)

Demais disso, os dispositivos infraconstitucionais referidos na peca recursal, a saber, arts. 189,
207 e 210 do Cddigo Civil de 2002 e arts. 2°, 3° e 6° da Lei n. 13.118, de 2015, ndo foram objeto de
discussdo no v. acérddo recorrido, carecendo, desse modo, do necessario prequestionamento, a
atrair, por analogia, os ébices sumulares n. 282 e 356 do STF, que assim dispdem: "E inadmissivel
o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questao federal
suscitada" e "O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios,
nao pode ser objeto de recurso extraordinario , por faltar o requisito do prequestionamento".

No que se refere a questdo de fundo, necessario esclarecer que a Corte estadual, por maioria, deu
provimento a apelacdo ré, aqui recorrida, reformando a sentenca e julgando improcedente o
pedido do autor. O acérdao destacou que o direito de resposta, assegurado pela Constituicao
Federal e pela Convencao Americana de Direitos Humanos, deve ser proporcional ao agravo
sofrido e ndo pode ser exercido de forma descontrolada. No caso em questdo, o Tribunal
entendeu que ndo houve ofensa a honra do autor nas matérias publicadas e que o texto de
resposta proposto ndo atendia ao objetivo de correcdo da matéria impugnada.
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Além disso, o Tribunal de Justica considerou que a pretensido do autor foi exercida de forma
tardia e que o texto de resposta ndo era proporcional ao agravo, tratando de temas nao veiculados
pela matéria impugnada. Assim, o recurso da ré foi provido, e a sentenca foi reformada, com a

inversdo dos 6nus da sucumbéncia.
A propésito, transcreve-se algumas passagens do v. acordao recorrido, in verbis:

"Inicialmente, cumpre considerar que a Constituicdo Federal garante de um lado a liberdade de
pensamento, criacdo, expressao e a informacao, e de outro a honra, a imagem, assegurando o
direito de resposta, proporcional ao agravo.

A Convencao Americana de Direitos Humanos também prevé o direito de retificacdo ou resposta.
O artigo 14.1 dispoe:

"Toda pessoa atingida por informacdes inexatas ou ofensivas emitidas em seu prejuizo por meios
de difusdo legalmente regulamentados e que se dirijam ao publico em geral, tem direito a fazer,
pelo mesmo 6rgao de difusdo, sua retificagdo ou resposta, nas condi¢oes que estabeleca a lei."

Recorda-se que a Lei Federal n°® 5.250/1967, dentre outros pontos, disciplinava o exercicio do
direito de resposta. Contudo, no julgamento da Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental n° 130 o Egrégio Supremo Tribunal Federal declarou nio recepcionado o conjunto
de dispositivos da Lei de Imprensa.

Com a declaracdo de que a Lei ndo foi recepcionada pela nova ordem constitucional, por certo é
que ndo seria possivel a sua aplicagdo a partir daquele julgamento, que ocorreu no ano de 2009.

Diante da auséncia de procedimento especifico para o exercicio do direito de resposta, ha dois
anos foi promulgada a Lei n® 13.188/2015, a qual disciplina o procedimento para a efetivagcdo do
referido direito.

Com efeito, no caso dos autos, as matérias apontadas pelo autor na inicial como ofensivas foram
publicadas antes do inicio da vigéncia da Lei 13.188/2015 (a matéria de fls. 521/523 foi publicada
em 3/7/2013), assim, conforme bem afirmou o eminente Relator Sorteado, o embate, de fato, ndo
poderia ter sido instaurado com fulcro na nova legislacao.

Nesse caso, mesmo sem lei regulamentadora do direito de resposta o seu exercicio, em tese, ndo
se tornou inviavel, haja vista que previsto expressamente na Constituicdo Federal, em seu artigo
5%V, o qual tem eficacia plena e aplicacdo imediata consoante o paragrafo segundo do mesmo
dispositivo. Além disso, vigente o artigo 14.1 da Convencdo Americana de Direitos Humanos.

Assim, a principio, a auséncia de lei em vigéncia no momento da veiculacdo das matérias nada
altera a possibilidade do exercicio do direito de resposta proporcional ao agravo.

.o
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Cabe, portanto, aplicando-se diretamente os dispositivos da Constituicdo Federal aos particulares
(eficacia horizontal dos direitos fundamentais) verificar se, no caso concreto, considera-se
abusivo o exercicio da liberdade de imprensa por parte da apelante, se ela causou dano ao réu e
se é proporcional ao agravo a resposta que o autor busca veicular, buscando o restabelecimento
da verdade quanto as informacdes da noticia veiculada.

Originalmente, ndo se ha de negar, que a imprensa ¢ atividade que se expressa pela comunicagdo
direcionada ao publico. Conforme apontou o eminente Ministro Carlos Ayres Britto, garante-se a
ela "espago de irrupcao do pensamento critico em qualquer situacao ou contingencia', por outro
lado, forca-se ela a informar de forma fidedigna.

A Constituicao enuncia a primazia da liberdade de pensamento e de expressao. Contudo, garante,
a posteriori, o direito de resposta e a reparacdo pecuniaria por dano a honra e a imagem. Logo,
embora nao seja possivel o prévio controle do que sera publicado, plenamente possivel a
reparacdo pelo dano causado com a ofensa sofrida.

O direito de resposta é visto sob dois aspectos: o de retificacdo, que consiste na correcdo de

informacdes inexatas; e, o de réplica, como resposta a critica ofensiva.
Ele é exercitavel por parte daquela pessoa que tem a sua honra, objetiva ou subjetiva, ofendida.

Ou seja, ndo é sempre que uma publicacdo de matéria jornalistica pode ensejar o exercicio do
direito de resposta, visto que ele serve aquele que tem direito de personalidade alijado poder se
expressar com a mesma repercussao do agravo sofrido, corrigindo ou defendendo-se de
publicacdo que se mostre abusiva. Se fosse possivel o exercicio de resposta em qualquer situacao,
restaria inviabilizado o regular exercicio de imprensa e liberdade de expressao.

Além disso, o exercicio do direito de resposta deve ser proporcional ao agravo, ou seja, ele deve
ser direcionado especificamente a matéria, para corrigi-la, de forma compativel com a violagdo

sofrida recebendo o mesmo espaco que a agressao.

Em outros termos, o direito de resposta € previsto para a superagdo dos casos em que a liberdade
de expressao causar dano a direito de personalidade, buscando-se por meio dela a correcdo da
matéria inexata ou ofensiva.

Entdo, para a procedéncia do pedido voltado ao exercicio do direito de resposta deve restar
demonstrado o agravo, a ofensa ao direito de personalidade daquele que formula a postulacao,
em razao de ter a reportagem extrapolado os limites da liberdade de expressdo por violar outro
direito fundamental, bem como o texto que se busca veicular deve-se mostrar proporcional a
matéria tida por ofensiva. Nao basta, portanto, que se demonstre a ofensa buscando o exercicio
da resposta de forma desproporcional.

No caso dos autos, respeitado o entendimento em sentido contrario, pelo meu voto, entendo que
nao restou configurada a lesdo aos direitos de personalidade do autor pela matéria de fls. 521/522.
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Nota-se que o direito de resposta é requerido muitos anos ap6s a veiculagdo da matéria e ndo
resta clara a imprecisdo das informacdes, considerando o contexto dos fatos narrados a época da
divulgacao.

Como nao se vislumbra ofensa a honra, a insatisfacdo ndo constitui razdo suficiente para
provocar a tutela jurisdicional pretendida.

E se ndo ha ilicito, ndo deve haver direito de resposta.

O eminente Desembargador DONEGA MORANDINI, ao participar da votaciio, em seu voto
convergente, ressaltou que a perda da atualidade da resposta, per si, inviabiliza a providéncia
pretendida. Salientou que é da esséncia do direito de resposta a pronta reacao daquele que
pretende exercer o referido direito.

Ademais, o texto escrito pelo autor claramente nao visa ao restabelecimento da verdade, tratando
de temas nao veiculados pela matéria impugnada.

E necessério salientar que a finalidade do direito de resposta é o aclaramento ou a retificacio da
matéria. O pedido de veiculacdo de texto que ndo atenda ao referido fim deve importar na sua
improcedéncia, porquanto o pedido veiculado na peticdo inicial é do exercicio do direito de
resposta por meio do escrito de fls. 111/112.

Ou seja, a patente impossibilidade de determinar a publicagdo do referido texto formulado pelo
autor deve importar na improcedéncia do pedido inicial, porque a pretensao do autor nao foi
acolhida da forma como pretendida.

Respeitosamente divergindo do eminente Relator sorteado, ao se possibilitar a formulagao de
novo escrito, com vistas a uma tentativa de adequacao do direito de resposta a matéria tida por
ofensiva, autoriza-se que nova pretensio seja deduzida em Juizo em fase de liquidagdo, pois se
criard novo embate sobre o novo escrito, o que me parece incabivel.

A Constituicao Federal garante o direito de resposta proporcional ao agravo. A resposta que nao
se revele proporcional ensejara a improcedéncia do pedido. Logo, ndo se considera possivel a
"liquidacgao" do direito de resposta.

Por hipdtese, se o novo escrito, apos o exercicio do contraditério também nao se demonstrar
adequado, cabera ao Juiz negar o pedido e possibilitar nova tentativa, com a eternizagao da lide
em Juizo, ou devera ele proprio adequar o escrito aos fins do direito de resposta As opcoes
conduziriam a alteracdo, ainda que parcial, do objeto da pretensao inicial, modificacdo que nao
se revela adequada.

Concluindo, o recurso da ré é provido para reformar a r. sentenca e julgar improcedente o pedido
do autor. Em razio da reforma da sentenca, invertem-se os 6nus da sucumbéncia." (fls. 3186-3791,
grifos acrescentados)
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Com efeito, no tocante a prejudicial de mérito, o TJSP entendeu ser incabivel o pedido, ao
considerar que o largo lapso temporal transcorrido entre a veiculagdo da noticia e o pedido
judicial impediria a concessao desse direito, conforme possivel verificar no acérdao recorrido:
"Nota-se que o direito de resposta é requerido muitos anos apds a veiculagdo da matéria e ndo
resta clara a imprecisdo das informacdes, considerando o contexto dos fatos narrados a época da
divulgacao".

O v. acordao recorrido estd, no ponto relativo a decadéncia, em sintonia com a jurisprudéncia do
STJ, sendo vejamos:

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO MORAL. MATERIA JORNALISTICA.
OFENSA A HONRA CONFIGURADA. CONDICOES DA ACAO. LEGITIMIDADE ATIVA. AFERICAO.
TEORIA DA ASSERCAO. VALOR DE COMPENSAGCAO. REVISAOQ. EXCESSIVO OU INFIMO.
POSSIBILIDADE. PUBLICAGAO INTEGRAL DA SENTENGCA. LEI DE IMPRENSA. NAO RECEPCAO.
STF. OBRIGACAO DE FAZER INSUBSISTENTE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL OU

CONSTITUCIONAL. DIREITO DE RESPOSTA. PRAZO DE DECADENCIA. 1. Acdo ajuizada em
12/11/2012. Recurso especial interposto em 18/04/2016 e atribuido a este Gabinete em 25/11/2016.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, as condicoes da acdo, entre elas a legitimidade ativa,
devem ser aferidas com base na teoria da assercio, isto é, a luz das afirmacdes deduzidas na
peticdo inicial, dispensando-se qualquer atividade instrutéria. Precedentes.

3. Nao ha como afastar a legitimidade ativa da segunda recorrente, considerando que
compartilhou, com o primeiro recorrente, todas as consequéncias danosas e prejudiciais do
material veiculado pelas recorridas, ndo existindo qualquer motivo que justifique a agressao

a personalidade de um, sem que o mesmo ocorra ao outro.

4. O STJ tem afastado a aplicagdo da Simula 7 nas hipdteses em que o valor fixado como
compensacao dos danos morais revela-se irrisério ou exagerado, de forma a ndo atender os
critérios que balizam o seu arbitramento, quais sejam, assegurar ao lesado a justa
reparacao, sem incorrer em seu enriquecimento sem causa. 5. A partir do julgamento da
ADPF 130/DF, pelo STF, restou reconhecida a ndo recepcao da Lei de Imprensa pela CF/88 e,
com isso, a inaplicabilidade do art. 75 daquele diploma legal, que estabelecia que a sentencga
civel (ou criminal), transitada em julgado, deveria ser publicada, a pedido do interessado e
por determinacao da autoridade competente, em jornal, periédico ou através de 6rgdo de
radiodifusao de real circulacao, ou expressdo, as expensas da parte vencida ou condenada.

6. K assente na jurisprudéncia da Segunda Secdo que o direito de impor ao ofensor o 6nus de
publicar integralmente a decisao judicial condenatdria proferida em seu desfavor, que néo
se confunde com o direito constitucional de resposta, ndo encontra fundamento direto na
legislagdo vigente e tampouco na Constituicdo Federal, ndo sendo abrangido também pelo
principio da reparacdo integral do dano, norteador da legislacdo civil brasileira.
Precedentes.
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7. Ajurisprudéncia deste STJ afirma que o direito de resposta é passivel de protecao juridica,
mas sua aplicacdo - na auséncia de lei especifica - deveria se valer da analogia, tomando
como parametros convengoes e outros diplomas legislativos vigentes.

8. Na hipoétese dos autos, seja qual for o prazo decadencial utilizado para a analogia - tanto da
lei eleitoral quanto a lei vigente sobre o direito de resposta - é imperioso concluir que o
direito de resposta havera decaido ap6s 2 (dois) anos contados a partir da publicacdo da
noticia injuriosa.

9. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp n. 1.662.847/MG, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em
10/10/2017, DJe de 16/10/2017)

Incide, no ponto, o 6bice da Simula 83/STJ, que anota: "Nao se conhece do recurso especial pela

divergéncia, quando a orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida".

Por fim, deve-se salientar que a modificaciao do entendimento firmado pelo Tribunal de origem,
especialmente para afirmar que teria ocorrido abuso do exercicio regular de direito de
informacgdo, demandaria, na espécie, o reexame do conjunto fatico-probatoério dos autos, o que
ndo se admite em recurso especial, nos termos da Simula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.
Publique-se.

EMENTA
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