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DECISAQ

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em beneficio de JOAO PEDRO
MACIULEVICIUS BERNARDO, apontando como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO (HC n. 2104633-57.2025.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o Juizo da execucao determinou a realizacdo de exame
criminologico, a fim de avaliar o preenchimento do requisito subjetivo para a progresséo de
regime pleiteada pelo ora paciente (e-STJ fls. 17/20).

Impetrado habeas corpus na origem, a Corte estadual ndo conheceu do writ, em virtude da
inadequacdo da via eleita, em acdrddo assim ementado (e-STJ fl. 13):

HABEAS CORPUS. EXECUCAO CRIMINAL. PROGRESSAO DE REGIME. PLEITO PENDENTE DE
APRECIACAO NA ORIGEM, PORQUANTO POSTERGADA A ANALISE PARA APOS A SUBMISSAO
DO PACIENTE AO EXAME CRIMINOLOGICO E JUNTADA AOS AUTOS DO RESPECTIVO LAUDO.
INVIAVEL A ANALISE POR ESTA C. CAMARA, SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. VIA
ELEITA INADEQUADA. HABEAS CORPUS QUE NAO SE PRESTA A MODIFICAR DECISAO DO
JUIZO DAS EXECUGCOES, PORQUANTO NAO E SUCEDANEO DE RECURSO PROPRIO - IN CASU,
AGRAVO EM EXECUGCAO. PRECEDENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.
IMPETRAGAO NAO CONHECIDA.

Na presente impetracdo, a defesa alega que "o impedimento ilegal ou abusivo ao exercicio do
direito a visita da esposa ao preso viola diretamente a dignidade da pessoa humana e os direitos
fundamentais relativos a integridade psicolégica e emocional do individuo preso" (e-STT fl. 3).

Sustenta, ainda, que, "a esposa do Sentenciado teve o seu direito de visita suspenso de forma mais
gravosa da exigida" (e-STJ fl. 5).

Ao final, requer a concessdo da ordem, inclusive liminarmente, para cass ar a decisdo do Juizo
singular, garantindo-se a visita prisional da esposa do paciente.
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E o relatério.
Decido.

Verifica-se dos autos que a Corte estadual, ao denegar a ordem do habeas corpus originario,
ressaltou que "ndo se vislumbra, no caso sub judice, ofensa ao direito de ir, vir ou permanecer do
suplicante, conforme se constata da prépria leitura da exordial defensiva" (e-STJ fl. 45).

Com efeito, esta Corte Superior consolidou o entendimento de que, embora nao se tenha mais "o
direito de visitacao ndo é absoluto, de modo que a forma de seu exercicio pode e deve ser
regulamentada pela administragdo penitenciaria e pelo Juizo das execucoes" (AgRg no HC n.
393.846/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/6/2017,
DJe 20/6/2017).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ARTIGO 41, INCISO X, DA LEI N. 7.210/1984. DIREITO DE
VISITAS. NEGATIVA. CARATER ABSOLUTO. RESTRICAO AO INGRESSO NO ROL DE VISITANTES
DO PRESO DE FORMA AMPLA E GENERICA. ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Efirme a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que, embora relevante ao
processo de reinsercao do preso a sociedade e imprescindivel para a manutencao dos seus
lacos familiares, o direito a visitacdo nao possui natureza absoluta e deve ser sopesado, de
acordo com a situagdo especifica vivenciada no caso concreto, em conjunto com outros
principios, dentre os quais o que visa a garantir a disciplina e a seguranca dentro dos
estabelecimentos prisionais, velando, por consequéncia, também pela integridade fisica
tanto dos reclusos quanto dos que os visitam.

2. Nao se pode perder de vista também que a competéncia para dispor sobre direito
penitenciario é concorrente entre a Unido, os Estados e o Distrito Federal (art. 24, I, da CF) e
que a LEP outorgou a autoridade administrativa prisional o poder de regular a matéria, no
que toca a questdes disciplinares.

3. No caso, a norma questionada, editada pela DGPA/GO, em ambito administrativo, a Portaria
n°® 533/2018, orienta e disciplina a entrada de pessoas para visita os custodiados nas
Unidades Penais do Estado do Goias.

4.  Presente a plausibilidade nos argumentos trazidos pelo recorrente, porquanto nao cabe a
autoridade prisional, em matéria que nao diz respeito ao poder disciplinar, a limitacao
contida no item 9, que prevé a vedacao a visitagdo de pessoas que respondam a processos
criminais, de forma ampla e genérica, dirigida a todos os encarcerados, sem correlagdo com
a situagdo individual e concreta de cada apenado, em flagrante violagdo ao art. 41, X, da LEP,
ante a exigéncia de prévia autorizacdo judicial para o exercicio de direito reconhecido na Lei
de Execucao Penal.
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5. A administracdo disciplinar tipica da competéncia da autoridade prisional diz respeito, por
exemplo, ao nimero maximo de pessoas que podem efetuar visitas por vez (o que se justifica
plenamente diante da capacidade fisica do presidio de acomodar um certo nimero de
pessoas com um minimo de conforto e seguranca), a organizacdo dos cadastros para
controle dos que tém acesso ao estabelecimento prisional, os documentos, comprovantes e
tramites administrativos que lhes sdo exigidos, necessidade (ou ndo) de revista prévia do
visitante, dia, local e duracao das visitas, restri¢cao de transporte de bens para o presidio,
zelo pela ordem e atengdo a regras durante o periodo de visita etc.

6. Ao restringir o ingresso no rol de visitantes do preso de forma ampla e genérica, a Portaria
desborda de sua competéncia e, sem nenhuma justificativa razoavel para tanto, impoe
limitagcdo ndo constante no art. 41, X, da Lei de Execugoes Penais (Lei 7.210/1.984).

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.953.398/GO, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 24/10/2023, DJe de 30/10/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO PENAL. DIREITO DE
VISITAS. NAO ABSOLUTO. NEGATIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUSENCIA DE VIOLAGAO
DOS ARTS. 1° E 41, X, DA LEI N. 7.210/1984. SUMULA N. 83/STJ.

1. Odireito do preso a visitacdo, previsto no art. 41 da Lei de Execugio Penal, ndo é absoluto,
podendo ser restringido mediante ato motivado, nos termos do paragrafo tinico do
mencionado dispositivo.

Precedentes.

2. No caso, a pretensa visitante nao ostenta nenhum vinculo de parentesco com o apenado;
além disso, ja realiza visitas a outro interno, o que, conforme o acérdao, encontra 6bice
expresso no art. 7° da Portaria n. 8/2016, da Vara de Execucoes Penais do Distrito Federal.

3. Havendo motivagdo concreta para a negativa do direito a visita ao apenado e estando o
acordao em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, incide a Simula n. 83/STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.293.381/DF, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT), Sexta Turma, julgado em 24/10/2023, DJe de 26/10/2023.)

No mais, deve-se asseverar que, nos termos do entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica, o direito de visita em unidade prisional destoa da finalidade constitucional do remédio
heroico, uma vez que o objeto tutelado pelo habeas corpus é a liberdade de locomocao quando
ameacada por ilegalidade ou por abuso de poder, sendo inviavel, em principio, o manejo desta
acdo para questoes concernentes ao direito de visitacao, o que parece ser o caso dos autos.

A corroborar tal entendimento, cito o seguinte julgado:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGAO PENAL. VISITA INTIMA. INCLUSAO
DO PACIENTE EM REGIME DISCIPLINAR DIFERENCIADO. ATO IMPUGNADO DO DIRETOR DO
PRESIDIO DE CATANDUVAS. TRANSFERENCIA DO PACIENTE PARA OUTRO PRESIDIO.
PREJUDICIALIDADE DA IMPETRACAO. AUSENCIA DE LESAO OU AMEACA DE LESAO A DIREITO
DE LOCOMOGCAO. PRECEDENTES. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DECISAQ
AMPARADA EM PORTARIA DO MINISTERIO DA JUSTICA QUE REGULAMENTA O DIREITO DE
VISITA AOS CUSTODIADOS ME PENITENCIARIA FEDERAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1.

A inclusdo do paciente em regime disciplinar diferenciado e a posterior transferéncia para
outra penitenciaria sdo circunstancias alteram o cenario fatico-processual e implicam na
prejudicialidade da analise das teses defensivas que, originariamente, impugnam ato
administrativo do diretor de penitenciaria federal.

"1. O habeas corpus é o remédio constitucional voltado ao combate de constrangimento
ilegal especifico, de ato ou decisdo que afete, potencial ou efetivamente, direito liquido e
certo do cidadao, com reflexo direto em sua liberdade de locomocao. 2. Dessa forma, nao se
presta o remédio constitucional do habeas corpus a discusséo acerca do direito de visitas
intimas do apenado, pois, neste caso, o que se procura proteger € o direito a intimidade da
pessoa humana, sua integridade fisica e moral, e ndo seu direito de ir e vir

(locomocao)" (AgRg no HC 425.115/RN, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, DJe 23/03/2018).

Ademais, decisao do diretor de penitenciaria federal que, com fundamento no Regulamento
de Visitas aos Presos Custodiados nas Penitenciarias Federais (aprovado pela Portaria n.
155/2013, do Departamento Penitenciario Nacional do Ministério da Justica) restringe ao
parlatorio a visita da esposa do paciente em razdo da existéncia de processo em andamento,
no qual é acusada da pratica de crime de trafico de drogas, nao se reveste de flagrante
ilegalidade.

Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 365.444/RS, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
4/9/2018, DJe de 12/9/2018, grifei.)

Ante o exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

Publique-se. Intimem-se.

EMENTA
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Judgment wording, source notices and original paragraph numbers are retained. Esheria supplies the layout and this PDF’s
page numbers; these are not the source pagination. This is a research copy, not an official or certified court document.
Check quotations, citations and publication restrictions against the original source before relying on it.
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