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DECISAO

Em analise, recurso especial interposto por UNIAO contra acérddo do Tribunal Regional Federal
da 5% assim ementado (fls. 240-241):

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. AGAO ORDINARIA. PRELIMINARES
DE ILEGITIMIDADE E AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. REJEICAO. DISPONIBILIDADE DE
LEITO DE UTI - UNIDADE DE TERAPIA INTENSIVA. RESPONSABILIDADE DOS ENTES
FEDERADOS. NECESSIDADE URGENTE COMPROVAGAO. PRECEDENTES. APELACAO
IMPROVIDA.

1. Apelacdo interposta pela Unido em face da sentenca proferida que julgou procedente o
pedido, confirmando a antecipacdo dos efeitos da tutela, para determinar que os Réus
providenciassem imediatamente a internacdo do autor em UTI na rede publica de saude, ou,
na falta de vaga, em qualquer hospital privado, arcando os entes piblicos com todos os

custos do tratamento médico necessario a sua recuperacao.

2. Nostermos do art. 196 da Lei Maior, a gestdo do SUS é responsabilidade dos trés entes
federativos, distribuindo-se entre eles as responsabilidades/deveres que assegurem aos
cidaddos o acesso universal e igualitario a assisténcia farmacéutica e médico-hospitalar.
Preliminar de ilegitimidade passiva da Unido nédo acolhida.

3. Rejeitada a preliminar de auséncia de interesse processual, uma vez que a propria Unido,
em sua peca defensiva afirma ndo poder disponibilizar o leito de UTI pleiteado.

. De acordo com o laudo médico colacionado aos autos, o paciente, ora apelado, encontrava-se
acometido de insuficiéncia respiratdria aguda, necessitando de ventilacdo mecanica e suporte
intensivo, devendo ser transferido com urgéncia para uma Unidade de Tratamento Intensiva -
UTI, uma vez que a unidade hospitalar onde se encontrava internado Unidade de Pronto
Atendimento Cristo Redentor, ndo dispunha de leito de UTI adequado para o seu tratamento,
tendo sido deferida a tutela de urgéncia em 20/09/2019, visto que ndo poderia aguardar pela
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disponibilidade de vagas junto aos cadastros de leitos, em face de risco iminente de morte.

5. No caso concreto, ndo restou demonstrada a impossibilidade fatica de atendimento do pleito
ou que a internacao do apelado acarretou prejuizo a outros pacientes.

6.  Comprovado que o apelado necessitava de cuidados médicos que ndo poderiam ser providos
fora de um ambiente de UTI e havendo noticias da melhora e alta do paciente, inexiste razao
para destoar da conclusdo a que chegara a sentenca combatida, ante a prevaléncia do direito

a vida sobre o interesse orcamentario-financeiro da administracio publica.

7. Precedentes: (PROCESSO: 08020942620184058100, APELREEX - Apelacdo / Reexame
Necessario, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS VINICIUS CALHEIROS NOBRE
(CONVOCADO), 4* Turma, JULGAMENTO: 12/06/2020, PUBLICACAO); (PROCESSO:
08017708120194058300, AC - Apelacao Civel, DESEMBARGADOR FEDERAL EDILSON NOBRE,
4* Turma, JULGAMENTO: 04/06/2020, PUBLICACAO); (PROCESSO: 08132632620194050000,
AG - Agravo de Instrumento - , DESEMBARGADOR FEDERAL MANOEL ERHARDT, 4° Turma,
JULGAMENTO: 05/03/2020, PUBLICAQ'AO).

8. Ressalvado o posicionamento pessoal desta Relatoria, por entender que a intervencao
judicial nesses casos é indevida, porque a fila de internagdo em leito de UTI deve ser
definida por critério médico e a cargo do servigo publico de satide e que, diante da
insuficiéncia de leitos, existe risco concreto de preterir outros pacientes que deveriam ter
prioridade.

9. O Plenario do STF - Supremo Tribunal Federal, nos autos do Agr na AR n. 1937, julgado em
30.06.2017, decidiu pela possibilidade de condenagado da Unido e de suas autarquias em
honorarios advocaticios em demandas patrocinadas pela Defensoria Pablica , tendo em
vista a autonomia funcional, administrativa e orcamentaria desta conferida pelas EC"s
45/2004, 74/2013 e 80/2014.

10.  Afigura-se razoavel a condenacao dos réus (Unido, Estado do Ceara e Municipio de Fortaleza/
CE) ao pagamento, pro rata, de honorarios advocaticios fixados em R$ 3.000,00 (trés mil
reais), nos termos do art. 85, § 8°, do CPC/2015.

1. Majoragdo da verba honoraria em desfavor da Unido no percentual de 1% (um por cento)
sobre o valor fixado na sentenca (R$ 3.000,00), nos termos do artigo 85, §11, do CPC.

12.  Apelacdo da Unido improvida.
Os embargos de declaracdo foram rejeitados, nos seguintes termos (fl. 288):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO. OMISSAO. INOCORRENCIA.
DISPONIBILIDADE DE LEITO DE UTI - UNIDADE DE TERAPIA INTENSIVA. RESPONSABILIDADE
DOS ENTES FEDERADOS. NECESSIDADE URGENTE COMPROVACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. DEFENSORIA PUBLICA FEDERAL. CONDENAGCAO DA UNIAO.
POSSIBILIDADE. REDISCUSSAO DA MATERIA. EMBARGOS IMPROVIDOS.
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1. Os embargos de declaracdo deverdo ser interpostos com o escopo de sanar possiveis falhas
no decisorio atinente a omissao, contradicao, obscuridade ou erro material, ndo cabendo,

por essa via, reavaliar o mérito.

2. Nao obstante os argumentos do ora embargante, nao se verifica qualquer vicio (omissao/
contradi¢do) no acérddo embargado. Isso porque o julgamento turmario concluiu que,
conforme decidiu o Plenario do STF - Supremo Tribunal Federal, nos autos do Agr na AR n.
1937, julgado em 30.06.2017, é possivel a condenacgdo da Unido e de suas autarquias em
honorarios advocaticios em demandas patrocinadas pela Defensoria Publica, tendo em vista
a autonomia funcional, administrativa e orcamentaria desta, conferidas pelas EC"s 45/2004,
74/2013 e 80/2014.

3. O fato de nao ter sido analisada a questdo ao seu gosto ndo configura omissao/contradicao,
pois os fundamentos nos quais se suportam a decisdo embargada sdo claros, baseados nos
elementos faticos/probatdrios constantes dos autos.

4 Embargos de declaracdo improvidos.

Nas razoes recursais, a recorrente sustenta, em sintese, violagdo aos arts. 489, § 1°, IV e 1.022 do
CPC/2015, alegando omissao no acérdao recorrido e que:

.. a condenacdo do ente federal em "honorarios advocaticios" em favor da Defensoria Publica
representaria clara confusdo patrimonial (art. 381 CC), haja vista que os recursos financeiros

advirem de uma mesma fonte: o Tesouro Nacional.

O art. 4°, XXI, da Lei Complementar n. 80/1994, e a Constituicio Federal (arts. 134 e 135), apés as
Emendas Constitucionais n. 74/2013 e 80/2014 (autonomia administracdo financeira, e iniciativa
orcamentaria), ndo possuem a "amplitude" que se imagina, para impor o pagamento de
"honorarios advocaticios" em favor da DPU, a custa do préprio Tesouro Nacional, que custeia seu

orcamento.

Contrarrazoes apresentadas.
E o relatério.

Passo a decidir.

Com relacdo a alegada violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, considero a matéria prequestionada,
pelo que passo a analise do mérito.

No mérito, tem-se que a Simula 421/ST]J foi superada quando do julgamento do Tema 1.002 pelo
Supremo Tribunal Federal que firmou a seguinte tese:

1. Edevido o pagamento de honorérios sucumbenciais a Defensoria Ptiblica, quando
representa parte vencedora em demanda ajuizada contra qualquer ente publico, inclusive
aquele que integra;
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2. Qvalor recebido a titulo de honorarios sucumbenciais deve ser destinado, exclusivamente,
ao aparelhamento das Defensorias Publicas, vedado o seu rateio entre os membros da
instituicao.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONDENACAO EM HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM FAVOR DA
DEFENSORIA PUBLICA. DECISAO DO STF COM REPERCUSSAO GERAL. JUIZO DE RETRATACAO.
ART. 1.040, II, DO CPC. APLICACAO DA TESE 1.002/STF. JULGAMENTO DE RECURSO COM
REPERCUSSAO GERAL.

1. Com o retorno dos autos para os fins do art. 1.040, II, do CPC, a hipétese é de aplicagdo do
juizo de retratacao.

2. O STF, por ocasido do julgamento do RE 1.140.005/R], ao considerar a autonomia
administrativa, funcional e financeira atribuida a Defensoria Publica, concluiu pela
auséncia de vinculo de subordinacdo ao Poder Executivo, e consequente superacio do
argumento de confusdo patrimonial, definindo tese que assegura o pagamento de
honorarios sucumbenciais a instituicdo, independentemente do ente publico litigante, os
quais devem ser destinados, exclusivamente, ao aparelhamento das Defensorias Publicas,
sendo vedado o rateio dos valores entre os membros (Tema 1.002/STF).

2. Cabivel, portanto, a condenacgio da autarquia previdenciaria ao pagamento de verba
sucumbencial a Defensoria Publica da Unido.

3. Embargos de Declaracao acolhidos, com efeitos infringentes, para negar provimento ao
Recurso Especial do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS (EDcl no REsp 1.718.590/RS,
relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 6/5/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. AUTARQUIA FEDERAL.
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. PAGAMENTO EM FAVOR DA DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO. CABIMENTO. TEMA 1.002 DA REPERCUSSAO GERAL DO STF. JUIZO DE
CONFORMAGAOQ. ART. 1.040, IT, DO CPC. RETRATAGAO EFETUADA. RECURSO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinario 1.140.005-RG/
RJ (Tema 1.002), fixou a tese de que " é devido o pagamento de honorarios sucumbenciais a
Defensoria Publica, quando representa parte vencedora em demanda ajuizada contra
qualquer ente publico, inclusive aquele que integra". Os efeitos do julgado foram modulados
para deles excluir as decisoes ja transitadas em julgado e os processos em tramite nos quais
a questao tenha se tornado preclusa.

2. O acoérdao sob exame, em situacdo ndo abrangida pela modulagdo, decidiu que "ndo sdo
devidos honorarios advocaticios a Defensoria Publica quando esta atua contra pessoa
juridica de direito publico que integra a mesma Fazenda Publica".
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3. Juizo de retratagdo efetuado. Exigibilidade dos honorarios reconhecida. Agravo interno a
que se da provimento (AgInt no REsp 1.602.459/PE, relator Ministro Paulo Sérgio
Domingues, Primeira Turma, DJe de 8/4/2024.)

Assim, merece ser mantido o entendimento do acérdédo recorrido que reconheceu o direito da
Defensoria Publica ao recebimento de honorarios em face de quaisquer 6rgaos publicos,
inclusive aqueles aos quais é vinculada

Isso posto, com fundamento no art. 255, § 4°, II, do RISTT, nego provimento ao recurso especial.

Majoro os honorarios advocaticios em 2% (dois por cento), com fundamento no art. 85, § 11, do
CPC, observados os limites percentuais previstos no § 3° do referido dispositivo legal, bem como
eventual concessdo da gratuidade da justica.

Intimem-se.

EMENTA
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