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DECISAO

Cuida-se de agravo (art. 1.042 do CPC), interposto por BANCO DO BRASIL SA contra decisdo que
nao admitiu seu recurso especial.

0 apelo extremo, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional, desafiou acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, assim ementado (fl. 1768, e-STJ):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO - CUMPRIMENTO DE
SENTENGCA - PAGAMENTO DAS DIFERENGCAS DA CEDULA DE CREDITO RURAL - DECISAO QUE
INDEFERIU A EXIBICAO DOS ORIGINAIS, PELA INSTITUICAO FINANCEIRA, DOS SLIPS/XER 712
CORRESPONDENTES AS OPERAGOES DE CREDITO TRATADAS NO FEITO - POSSIBILIDADE -
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados, nos termos do acérdao de fls. 1831, e-ST]J.

Nas razdes de recurso especial (fls. 1861-1870, e-STJ), a parte recorrente aponta violagdo aos arts.
425,V, 489, T1 e §1°, VI, e 1.022, T1, do CPC.

Sustenta, em sintese: a) omissao no acoérdao recorrido acerca da presuncao de veracidade dos
extratos digitais, conforme o art. 425, V, do CPC, que os equipara aos documentos originais; b) a
documentacgao digital apresentada (demonstrativos de conta vinculada e SLIP/XER) é suficiente e
possui a mesma forga probatdria dos originais, sendo, portanto, indevida a exigéncia de
apresentacdo dos documentos microfilmados, especialmente quando os dados foram migrados
para sistemas eletronicos.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 1898-1908, e-ST7J.

Em juizo de admissibilidade, negou-se o processamento do recurso especial, dando ensejo ao
presente agravo (fls. 1918-1924, e-STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 1936-1943, e-ST]J.
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E o relatério.
Decido.
A insurgéncia ndo merece ser provida.

1. Deinicio, ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional, pois nao se verifica ofensa aos
artigos 489, §1° e 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem decide, de modo claro e
fundamentado, as questdes essenciais ao deslinde do feito.

A parte recorrente sustenta, em sintese, ter havido omissao no acérdao recorrido, pois este nao
teria se manifestado adequadamente sobre a seguinte tese: a) a documentacao digital
apresentada (demonstrativos de conta vinculada e SLIP/XER) seria suficiente para a elaboracao
dos calculos periciais e gozaria de presuncao de veracidade, nos termos do art. 425, V, do CPC,
sendo indevida a exigéncia de apresentagdo dos documentos originais.

Todavia, o vicio ndo se configura. O Tribunal de origem, ao julgar o agravo de instrumento (fls.
1768-1775, e-STJ) e os subsequentes embargos de declaracgdo (fls. 1831-1838, e-STJ), apreciou de
forma expressa e fundamentada o ponto essencial da controvérsia, conforme se demonstra.

Quanto a suficiéncia dos documentos digitais, o acérdao enfrentou diretamente a questao,
assentando que a exigéncia dos extratos originais decorreu da constatacao de divergéncias e da
ilegibilidade parcial do material ja juntado aos autos, o que impedia a correta analise pericial.
Veja-se (fls. 1771-1772, e-STJ):

No caso concreto, a instituicdo financeira agravada, quando da manifestacdo no ano de 2015,
apresentou os documentos nos autos de origem (Fls. 405 e ss. da origem). Ocorre que tal
documentagdo se encontrava ilegivel, em parte, o que ensejou o pleito do perito judicial para a
apresentacdo dos extratos (ID 112717069 da origem) .. Contudo, em detida analise do primeiro
documento trazido na origem (Fls. 405 e ss. da origem) e aqueles apresentados posteriormente
(ID"s 114304338 e ss.), verifico a existéncia de informacoes divergentes. .. Com efeito, da simples
analise dos aludidos documentos, é de facil percepcao a existéncia de divergéncia das
informacoes apresentadas, as quais somente poderao ser efetivamente sanadas com a
apresentacdo dos documentos originais.

A adogdo de tese juridica contraria aos interesses da parte, ainda que sem refutar
especificamente todos os seus argumentos, ndo configura omissao. O julgador néo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as alegagoes das partes, tampouco mencionar todos os dispositivos
legais apontados nas razdes recursais, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a
responder, um a um, a todos os seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para
fundamentar a decisdo. Nesse sentido:
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DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE CUMULADA COM COBRANGCA. CLAUSULA DE CONVENCAO DE
CONDOMINIO. ABUSIVIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM PERFEITA HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. FIXACAO DE OFICIO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO. ..

5. Ojulgador ndo esta obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas partes quando
ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo, devendo apenas enfrentar as
questdes capazes de infirmar a conclusao adotada.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.702.809/GO, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE OMISSAO. INOCORRENCIA. ART. 1.022 DO CPC. MULTA CONTRATUAL. VALOR
SUPERIOR A OBRIGAGAO PRINCIPAL. POSSIBILIDADE. PROPORCIONALIDADE RECONHECIDA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
E FATOS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se consolidou no sentido de que o julgador
nao esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. Com efeito, ndo ha necessidade de
resposta a cada afirmacao especifica. (AgRg no AREsp n. 2.322.113/MG, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/6/2023, DJe de 12/6/2023.) ..

(AgInt no AREsp n. 2.762.821/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 12/5/2025, DJEN de 16/5/2025.)

Desse modo, fica afastada a alegacdo de negativa de prestacado jurisdicional.

2. A parte recorrente aponta violacdo ao art. 425, V, do CPC, sustentando que os extratos
digitais apresentados possuem a mesma forca probatéria dos documentos originais e seriam
suficientes para a realizacdo da pericia contabil.

Contudo, o Tribunal de origem, com base na analise do acervo fatico-probatério, concluiu que os
documentos digitais apresentados, além de parcialmente ilegiveis, continham informacdes
divergentes entre si, 0 que comprometia a seguranca necessaria para a elaboracao do laudo
pericial e justificava a determinagao de exibi¢cdo dos documentos originais. Consta do acérdéo
(fls. 1771-1772, e-STJ):

Ocorre que tal documentagdo se encontrava ilegivel, em parte, o que ensejou o pleito do perito
judicial para a apresentacgdo dos extratos .. . Contudo, em detida anélise do primeiro documento
trazido na origem (Fls. 405 e ss. da origem) e aqueles apresentados posteriormente (ID"s
114304338 e ss.), verifico a existéncia de informacgoes divergentes. .. Com efeito, da simples

Research copy - Verify against the source 3/5



ESherla Documentosdigitais Superior Tribunal De Justi a Unknown 6a3dc9467ccdbf40b1735db9

analise dos aludidos documentos, é de facil percepcao a existéncia de divergéncia das
informacodes apresentadas, as quais somente poderao ser efetivamente sanadas com a
apresentacdo dos documentos originais.

A alteracao dessa premissa fatica, para concluir que os documentos estavam legiveis e
continham informacdes claras, exigiria o reexame de provas, o que é vedado em recurso
especial, nos termos da Simula 7/ST]. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
REAJUSTE POR SINISTRALIDADE E VCMH. PLANO COLETIVO COM MENOS DE 30
BENEFICIARIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. ..

5. Arevisdo da conclusdo da Corte estadual de que a operadora do plano de satide apresentou
documentos idoneos, como relatérios de auditoria, que comprovaram a necessidade dos
reajustes, afastando a alegacdo de que os indices foram apurados de forma aleatdria ou
genérica, demanda o reexame de provas, o que é vedado pela Simula n. 7 do STJ.

6. A parte autora ndo requereu prova pericial, apenas a apresentacdo de documentos, e sua
pretensao era a substituicdo pelos indices dos planos individuais/familiares, ndo a apuracao
dos indices corretos para o plano coletivo.

7. Afalta de expressa demonstracao de ofensa aos artigos de lei apontados e a apresentacao de
razdes dissociadas da demanda inviabilizam o conhecimento do recurso especial, nao
bastando a mera mencao a dispositivos legais ou a narrativa acerca da legislacao federal,
aplicando-se ao caso o disposto na Simula n. 284 do STF.

8.  Afastada pelo Tribunal de origem, com base na analise do contrato de plano de satide e das
provas, a alegacdo de que nao houve abusividade no percentual aplicado para reajuste a
titulo de variagdo de custos ou por aumento da sinistralidade, a revisdo da questao pelo STJ é

inviavel por incidéncia da Simula n. 7. ..

(AgInt no AREsp n. 2.628.808/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado
em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025.)

3. Do exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Por fim, ndo havendo fixacdo de honorarios sucumbenciais pelas instiancias ordinarias,
inaplicavel a majoracao prevista no art. 85, § 11, do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

EMENTA
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