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DECISAQ

Trata-se de agravo de decisdo que inadmitiu recurso especial, fundado no art. 105, III, "a" e "c", da
Constituicdo Federal, interposto por BRASILSEG COMPANHIA DE SEGUROS contra v. acérdao do
eg. Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, assim ementado:

"APELAGAO CIVEL - AGAO DE INDENIZAGAO SECURITARIA C/C DANOS MORAIS - SEGURO
PRESTAMISTA - MORTE DO SEGURADO - RECUSA DO PAGAMENTO POR PARTE DA
SEGURADORA - ALEGACAO DE DOENCA PRE-EXISTENTE A CONTRATAGAO - AUSENCIA DE
EXAMES MEDICOS PREVIOS - RISCO ACERCA DE EVENTUAIS DOENCAS PREEXISTENTES NAO
INFORMADAS PELO SEGURADA - RESPONSABILIDADE DA SEGURADORA - MA-FE DO
SEGURADO NAO COMPROVADA - SENTENCA MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO. Se a
seguradora deixou de adotar providéncias necessarias, tais como a realizacdo de exames clinicos
prévios, ndo pode pretender se eximir do pagamento do prémio do seguro, sob a alegacdo de ma-
fé e omissdo de informacodes do segurado, porquanto assumiu os riscos do negécio."

Os embargos de declaracao de fls. 453-458 foram acolhidos. (fls. 453-458)

Nas razoes do recurso especial, a parte alega violacdo aos arts. 422, 476, 757, 760, 765, 766 e 1.022
do Cédigo Civil e do CPC, sustentando em sintese, que:

(a) A decisao violou os principios da boa-fé e da veracidade, previstos nos arts. 422, 765 e 766 do
Codigo Civil, ao ndo reconhecer a ma-fé do segurado que omitiu seu estado de satide ao
contratar o seguro, o que deveria ter resultado na perda do direito a indenizacao.

(b)  Houve negativa de vigéncia ao art. 1.022, paragrafo tnico, II do CPC, pois os embargos de
declaracdo foram rejeitados sem sanar a omissdo sobre a ma-fé do segurado, tornando a
decisdo nula.

Foram apresentadas contrarrazdes. (fls. 330-331)
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O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢do do presente agravo.
E o relatdrio. Decido.
A irresignacao nao comporta provimento.

Inicialmente, rejeita-se a alegada violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o eg. TJMT
analisou os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, dando-lhes robusta e devida
fundamentacao.

Com efeito, é unissona a jurisprudéncia desta eg. Corte no sentido de que o magistrado ndo esta
obrigado a responder a todos os argumentos apresentados pelos litigantes, desde que aprecie a

lide em sua inteireza, com suficiente fundamentacao. Nesse sentido, destacam-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
AFRONTA AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INOVAGAO RECURSAL. VICIOS DE CONSTRUGAO.
LEGITIMIDADE ATIVA DO CONDOMINIO. DECISAO MANTIDA.

()

2. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o acérdao recorrido analisou todas as
questoes pertinentes para a solucdo da lide, pronunciando-se, de forma clara e suficiente,
sobre a controvérsia estabelecida nos autos.

()
4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp 1071467/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017)

Com efeito, o Tribunal de Justica, analisando as circunstancias do caso, assim dirimiu a
controvérsia:

"No caso, nao ha respaldo probatério consistente a sustentacao de que o segurado de fato agiu
com manifesta ma-fé, omitindo, intencionalmente, quando da contratacdo do seguro, a
existéncia de doencga preexistente, e que essa doenca preexistente seja a causa do 6bito, ocorrido,
na verdade, quase um ano apds a celebracdo do seguro; ou seja, ndo ha respaldo probatério a
afirmacao de que o contrato fora celebrado para amenizar os efeitos de um sinistro iminente e

esperado.

Todas as informacdes convencionais e necessarias a celebragdo do contrato foram prestadas pelo
segurado, e ndo houve, para além do questionario padrao que respalda a celebragdo do contrato
de adesdo cabivel nesse tipo de situacdo, indagacao adicional, nem investigagdo por parte da
seguradora. Nao houve, com efeito, omissdo intencional do segurado quanto a existéncia de
doenca preexistente e, neste caso, realmente torna-se exigivel a contraprestagdo devida pela ré.
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E n3o se poderia dizer que a falta desse respaldo probatério decorre do julgamento antecipado da
lide, pois a prépria Seguradora/ré/apelante afirma categoricamente que "durante a regulagao foi
apurado que o Segurado era portador de ", e de acordo com a " " vinculada ao Id. n® 195957283,
essa constatacdo por parte da adenocarcinoma de prostata Carta Negativa Seguradora foi
encontrada "em analise a documentagdo médica", documentacio esta que, todavia, nao foi
exibida nos autos.

Ademais, muito além da simples " declaragdo pessoal de saude", competia a Seguradora exigir
realizacdo de exames médicos para declaragdo pessoal de satide aferir eventual acometimento de
patologia pré-existente, o que ndo ocorreu na espécie, nao lhe sendo dado, agora, negar-se ao
pagamento da indenizacao securitaria." (e-STJ, fls. 333/334)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a recusa de cobertura
securitaria, sob a alegacdo de doenca preexistente, é ilicita se ndo houve a exigéncia de exames
meédicos prévios a contratacdo ou a demonstracdo de ma-fé do segurado (Simula 609/STJ)

Na hipétese, o Tribunal de origem afastou a alegada ma-fé do segurado, ante a auséncia de
comprovacgao, bem como pela auséncia de pedido de exames prévios por parte da seguradora.

Nesse contexto, estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial
encontra 6bice na Simula 83/ST]J, que incide pelas alineas a e ¢ do permissivo constitucional.

A propésito:

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
DE VIDA. DOENCA PREEXISTENTE. EXAMES PREVIOS NAO EXIGIDOS PELA SEGURADORA. MA-
FE DO SEGURADO AFASTADA PELO ACORDAO. DECISAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA

83/ST]. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.1. "A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
vem afirmando, de um lado, que o reconhecimento da ma-fé do segurado quando da contratacao
do seguro-saude necessita ser devidamente comprovada, ndo podendo ser presumida, e, de
outro, que ndo pode a seguradora recusar a cobertura securitaria alegando a existéncia de
doenca pré-existente se deixou de exigir, antes da contratacgdo, a realizacdo de exames médicos
pela parte segurada" (AgInt no AREsp 1.914.987/RN, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, julgado em 22/11/2021, DJe de 25/11/2021).2. Na hipétese, o Tribunal de origem
consignou expressamente que a seguradora nio exigiu a realizacdo de exames previamente a
contratacdo do seguro.

3. Estando a decisdo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial encontra
nn

6bice na Simula 83/STJ, que incide pelas alineas "a" e "c¢" do permissivo constitucional.4.
Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.724.205/MT, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
26/5/2025, DJEN de 5/6/2025.)
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO HABITACIONAL. DOENCA PREEXISTENTE. AUSENCIA DE EXAMES MEDICOS PREVIOS.
MA-FE NAO COMPROVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso
especial.

II. Questiao em discussao

2. Consiste em analisar se a seguradora pode recusar a cobertura securitaria com base na
alegacdo de doenca preexistente, sem ter exigido exames médicos prévios ou comprovado a
ma-fé do segurado.

I11. Razoes de decidir

3. Orecurso especial que ndo impugna fundamento do acérdao recorrido suficiente para
manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Simula n. 283/STF.

4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "ndo comprovada a ma-fé do segurado quando da
contratacao do seguro e ainda nao exigida pela seguradora a realizacdo de exames médicos,
nao pode a cobertura securitaria ser recusada com base na alegacdo da existéncia de doenca
pré-existente" (AgInt no AREsp n. 2.008.938/SP, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 29/3/2023). Incidéncia da Simula n. 83/ST].

5. Arevisdo das conclusdes do acérdao impugnado demandaria reexame de matéria fatico-
probatéria, o que é vedado pela Simula n. 7 do STJ.

IV. Dispositivo e tese
6.  Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A recusa de cobertura securitaria por doenca preexistente é ilicita se nao
houve exigéncia de exames médicos prévios a contratagdo ou a comprovacao de ma-fé do

segurado."
Dispositivos relevantes citados: CC/2002, arts. 422, 757, 760, 765, 768 e 781.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no Agint no AREsp n. 1.907.507/SP, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/2/2022; STJ, AgInt no AREsp n. 2.008.938/SP, Rel.
Min. Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023.

(AgInt no AREsp n. 2.567.754/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025.)
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CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANGCA DE SEGURO DE VIDA. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
DOENCA PREEXISTENTE NAO INFORMADA PELO SEGURADO. EXAMES PREVIOS NAO
EXIGIDOS PELA SEGURADORA. MA-FE DO SEGURADO AFASTADA PELO ACORDAO. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao procede a arguicdo de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de Justica
se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios ao
deslinde da controvérsia.

2. "Ajurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica vem afirmando, de um lado, que o
reconhecimento da ma-fé do segurado quando da contratacio do seguro-satide necessita ser
devidamente comprovada, nao podendo ser presumida, e, de outro, que ndo pode a
seguradora recusar a cobertura securitaria alegando a existéncia de doencga pré-existente se
deixou de exigir, antes da contratacao, a realizacdo de exames médicos pela parte
segurada" (AgInt no AREsp 1.914.987/RN, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta
Turma, julgado em 22/11/2021, DJe de 25/11/2021).

3. No caso em exame, o Tribunal de origem consignou expressamente que a seguradora nao
exigiu a realizagdo de exames previamente a contratacdo do seguro, concluindo, ainda, com
fundamento em provas trazidas aos autos, pela auséncia de ma-fé do segurado.

4. A alteracdo das premissas faticas firmadas no acérddo recorrido, acerca da auséncia de ma-
fé do segurado, exige a revisdo do substrato probatorio, incabivel nesta instancia, nos
termos da Simula 7 deste Pretorio.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.583.215/MT, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
16/9/2024, DJe de 1/10/2024.)

Ademais, a pretensdo de modificar o entendimento firmado, quanto a auséncia de ma-fé do
segurado, demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Simula 7/ST]J.

Com essas consideracoes, conclui-se que o recurso nao merece prosperar.
Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.
Publique-se.

EMENTA
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