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DECISAQ

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de JOAO HENRIQUE
MODESTO DOS SANTOS RODRIGUES, no qual se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Consta dos autos que o paciente foi condenado as penas de 10 anos, 4 meses e 13 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e de pagamento de 24 dias-multa, pela pratica do delito
previsto no art. 157, §2°, 11, e §2-A, I, na forma do art. 70, todos do Cddigo Penal (fls. 26/34).

Neste writ, a impetrante sustenta que o paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal em
razdo da majoracao da pena na terceira fase da dosimetria, porquanto exasperada na fragdo de
1/3 em razdo do concurso de agentes e, posteriormente, no patamar de 2/3, em virtude do
emprego de arma, sem que tenha sido apresentada justificativa concreta para a aplicacao
cumulativa das majorantes, em ofensa a Simula n. 443 desta Corte.

Sustenta, ainda, que seria devido o abrandamento do regime inicial de cumprimento de pena,
sob alegacdo de que ndo ha reincidéncia e, caso fixada pena inferior a oito anos, a imposicdo do
regime fechado violaria o artigo 33, § 2°, b, do Cédigo Penal, além dos principios constitucionais
da proporcionalidade e da individualizacao da pena, devendo ser considerado o instituto da
detracdo, porquanto o paciente se encontra preso preventivamente desde 10/11/2020.

Requer, liminarmente, seja autorizado ao paciente aguardar o julgamento do feito em liberdade
ou em regime semiaberto. No mérito, pleiteia a fixacdo de um Uinico aumento de 2/3 na terceira
fase do calculo dosimétrico, bem como a imposicdo de regime inicial de cumprimento de pena
menos grave.

Liminar indeferida as fls. 43-45.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do writ, assim ementado (fl. 79):
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO. DOSIMETRIA. REGIME
INICIAL DE CUMPRIMENTO DE PENA. FUNDAMENTACAO DEVIDA. PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO WRIT, INEXISTINDO RAZAO PARA A CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

E o relatério.
DECIDO.

Examinando as informacdes, verifica-se que, ap6s proferida a sentenca condenatoéria e julgado o
recurso de apelacado, sobreveio o transito em julgado da condenagdo em 1/12/2022, tendo o

presente writ sido impetrado posteriormente, sendo, pois, substitutivo de revisao criminal.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo deve ser conhecido o writ que se volta
contra acérddo proferido por Tribunal estadual ja transitado em julgado, manejado, assim, como
substitutivo de revisdo criminal, sendo cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao
criminal no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP. A propoésito: AgRg no HC n.
751.156/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 18/8/2022;
AgRg no HC n. 883.060/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
22/4/2024, DJe de 25/4/2024.

Nesse sentido, cito, ainda, os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. NAO CONHECIMENTO. TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO.
SUPRESSAQ INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas corpus,
impetrado contra acérddo do Tribunal de origem j4 transitado em julgado.

2. O agravante pleiteia a extingdo da punibilidade pela decadéncia do crime-fim tributario,
com base no principio da consuncgao, ou, subsidiariamente, a aplicacdo do principio da
insignificancia, reconhecendo a atipicidade material do comportamento.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel a impetragdo de habeas corpus no
Superior Tribunal de Justica contra acérdao transitado em julgado, como substitutivo de
revisdao criminal.

4. Qutra questdo é saber se ha possibilidade de concessido de habeas corpus para declarar a
extingdo da punibilidade ou aplicar o principio da insignificancia, diante do transito em
julgado da decisao condenatoria.
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III. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica ndo possui competéncia para processar e julgar habeas
corpus contra acordao transitado em julgado, uma vez que a competéncia se restringe a
revisdo criminal de seus préprios julgados.

6. A decisdo agravada ndo apresenta teratologia ou coacao ilegal que justifique a concessdo da
ordem de habeas corpus.

7. Ajurisprudéncia do STJ estabelece que nulidades absolutas ou falhas no acérddo impugnado
devem ser arguidas em momento oportuno, sujeitando-se a preclusdo temporal.

8. A Corte de origem ndo se pronunciou sobre os temas expostos na impetragdo, impedindo o
STJ de se debrucar sobre as matérias, sob pena de supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese
9. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. O STJ ndo possui competéncia para processar e julgar habeas corpus
contra acérddo transitado em julgado, sendo a revisdo criminal o meio adequado. 2. Nulidades
absolutas ou falhas devem ser arguidas em momento oportuno, sujeitando-se a preclusao
temporal. 3. O ST] ndo pode se debrucar sobre matérias ndo apreciadas pela Corte de origem, sob
pena de supressdo de instancia."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP, art. 654, § 2°. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, HC 288.978/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Rel. para
acorddo Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/5/2018; STJ, AgRg no HC 486.185/SP, Quinta Turma,
Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019; STF, AgRg no HC 134.691/R], Primeira Turma, Rel. Min.
Alexandre de Moraes, DJe 1°/8/2018.

(AgRg no HC n. 916.691/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
12/3/2025, DJEN de 19/3/2025; grifos acrescidos.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO APONTADO COMO COATOR TRANSITADO EM
JULGADO. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REVISAO CRIMINAL. ACAO AUTONOMA CABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. "Aimpetracdo de habeas corpus, apds o transito em julgado da condenagéo e com a
finalidade de reconhecimento de eventual ilegalidade na colheita de provas, é indevida e
tem feicOes de revisdo criminal" (AgRg nos EDcl no HC n. 633.625/AC, Rel. Ministro Jodo
Otavio de Noronha, 5* T., DJe de 8/8/2022).

2. Evedada ainauguracio, em habeas corpus, de tese defensiva nio alegada e ndo debatida na
via ordinaria.
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3. A competéncia do STJ para processar e julgar revisdo criminal limita-se as hipoteses de seus
proprios julgados. A defesa busca, diretamente perante esta Corte Superior, a
desconstituicdo do transito em julgado da apelagdo, a fim de que seja reconhecida a
nulidade das buscas veicular e pessoal ou que a pena do réu seja readequada. Nao ha como
conhecer da impetragdo, por nao ser o STJ o 6rgdo competente para examinar o pleito.
Ademais, a tese de ilicitude das buscas ndo foi previamente examinada pelas instancias
ordinarias, outra razao para obstar sua apreciacgdo por este Tribunal Superior, a fim de nao

incidir em supressao de instancia.
4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 939.672/SC, relator Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
16/10/2024, DJe de 23/10/2024; grifos acrescidos.)

No caso, como o habeas corpus foi impetrado nesta Corte ap6s o transito em julgado do acérdédo
impugnado, tem-se por invidvel o seu conhecimento, inexistindo ilegalidade flagrante a ser
sanada, especialmente quando ndo hé indicagdo de incidéncia de alguma das hipdteses previstas
no art. 621 do Cédigo de Processo Penal.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.
Publique-se.
Intimem-se.

EMENTA
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