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DECISAQ

Cuida-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de WESLEY BISCAIA e
JOAO VILSON BISCAIA contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina,
proferido no julgamento da Apelagdo Criminal n. 0000215-89.2019.8.24.0058/SC.

Consta que os pacientes foram condenado em primeira instancia, respectivamente, a pena de 8
(oito) anos e 6 (seis) meses de reclusio, além do pagamento de 1.399 dias-multa, e a pena de 9
(nove) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, além do pagamento de 1.399 dias-multa, ambos pela
pratica dos crimes de trafico de drogas e associacdo para o trafico de drogas, conforme sentenca
de fls. 178/201.

Inconformados, apelaram as Defesas dos paciente e o Ministério Publico Estadual perante a
Corte Estadual, que negou provimento aos recursos das defesas e parcial provimento ao apelo
ministerial e, de oficio, reconhecer a atenuante da menoridade relativa de Wesley e adequar a
pena de multa, nos termos do ac6rdao de e-STJ fls. 202/263.

Na presente impetracdo, sustenta-se, em sintese, existir manifesto constrangimento ilegal, uma
vez que a fundamentacao utilizada para a consideracgdo do crime de associagdo criminosa, tanto
no acérdao quanto na sentenca de primeiro grau, teve como base o fato do paciente Jodo estar
presente na residéncia e permitir que seu filho utilizasse o local para a comercializagdo de
drogas. No entanto, essa justificativa, embora tenha embasado a especifica pelo crime de trafico
de drogas, ndo se mostra suficiente para caracterizar a pratica do crime de associacdo criminosa
(e-STJ 1. 36).

Argumenta, ainda, no sentido de indevida majoracdo da pena aplicada, tendo em consideracao
que o Magistrado de primeiro grau nao fundamentou adequadamente a real motivacao para a
exasperacao da pena base ou, ao menos, o argumento utilizado ndo possui qualquer respaldo
com relacdo ao que fora produzido nos autos nesse sentido (e-STJ fl. 42).
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Requer, assim, a concessdo da ordem de habeas corpus, em favor dos pacientes a fim de que: a)
Absolvicdo dos pacientes quanto ao crime de associacdo para o trafico de drogas, ainda que de
oficio, em razdo da evidente ilegalidade constatada, ja que ausente o vinculo associativo e
fundamentacdo idoénea a fim de justificar a ocorréncia do referido delito; b) A retificacdo a
exasperacdo da pena aplicada, a fim de que ela seja mantida em seu patamar minimo legal e,
como consequéncia, a manutencdo do regime semiaberto de ambos os pacientes (e-STJ fl. 47).

E o relatério. Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secao deste Superior Tribunal
de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a
sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via recursal prépria, sem
olvidar a possibilidade de concessido da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse
entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficicia do mandamus, que é o instrumento
constitucional mais importante de protecdo a liberdade individual do cidaddo ameacada por ato
ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados, exemplificativos dessa nova orientacao das
Cortes Superiores do Pais: HC n. 320.818/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113.890/SC, Relatora Ministra ROSA WEBER,
Primeira Turma, julg. em 3/12/2013, D] 28/2/2014.

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de recurso préprio. Todavia, em
homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame da insurgéncia para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem,
de oficio.

Em relacdo ao rito a ser adotado, cumpre esclarecer que as disposices previstas nos arts. 64, III,
e 202, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica ndo afastam do Relator a faculdade
de decidir liminarmente, em sede de habeas corpus e de recurso em habeas corpus, a pretensao
que se conforma com enunciado de sumula, com jurisprudéncia consolidada dos Tribunais
Superiores ou a contraria (AgRg no HC n. 513.993/R], Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta
Turma, julgado em 25/6/2019, DJe 1°/7/2019; AgRg no HC n. 475.293/RS, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 27/11/2018, Dje 3/12/2018; AgRg no HC n. 499.838/SP, Relator
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 11/4/2019, DJe 22/4/2019; AgRg no HC n.
426.703/SP, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 18/10/2018, DJe
23/10/2018 e AgRg no RHC n. 37.622/RN, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Sexta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse diapasdo, uma vez verificado que as matérias trazidas a debate por meio do habeas corpus
constituem objeto de jurisprudéncia consolidada neste Superior Tribunal, ndo hd nenhum ébice
a que o Relator conceda a ordem liminarmente, sobretudo ante a evidéncia de manifesto e grave
constrangimento ilegal a que estava sendo submetido o paciente, pois a concessao liminar da
ordem de habeas corpus apenas consagra a exigéncia de racionalizacdo do processo decisdrio e
de efetivagdo do proéprio principio constitucional da razoavel duracao do processo, previsto no
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art. 5°, LXXVIII, da Constituicao Federal, o qual foi introduzido no ordenamento juridico
brasileiro pela EC n. 45/2004 com status de principio fundamental (AgRg no HC n. 268.099/SP,
Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 2/5/2013, DJe 13/5/2013).

Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet, longe de suplantar sua prerrogativa institucional,
homenageia o principio da celeridade processual e inviabiliza a tramitagdo de agdes cujo
desfecho, em principio, ja é conhecido (EDcl no AgRg no HC n. 324.401/SP, Relator Ministro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 2/2/2016, DJe 23/2/2016).

Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a efetividade das decisdes
judiciais que versam sobre o direito de locomoc¢ao, bem como por se tratar de medida necessaria
para assegurar a viabilidade dos trabalhos das Turmas que compdem a Terceira Secao, a
jurisprudéncia desta Corte admite o julgamento monocratico do writ antes da ouvida do Parquet
em casos de jurisprudéncia pacifica (AgRg no HC n. 514.048/RS, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 6/8/2019, DJe 13/8/2019).

Do pedido de absolvicao em sede de habeas corpus.

Inicialmente, ndo ha como acolher os pedidos da Defesa de absolvicao ou desclassificacdo dos
delitos praticados, pois o entendimento pacifico desta Corte Superior é no sentido de que "o
habeas corpus nao se presta para a apreciacao de alegacdes que buscam absolvi¢do ou
desclassificacdo de condutas imputadas, em virtude da necessidade de revolvimento do conjunto
fatico-probatério, o que é inviavel na via eleita (AgRg no HC n. 745.259/SC, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 28/4/2023).

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
VINCULO ASSOCIATIVO ESTAVEL E PERMANENTE. REEXAME DE PROVAS. § 4° DO ART. 33 DA
LEI DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE. REGIME FECHADO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Aexisténcia do vinculo associativo estavel e permanente entre o agravante e o corréu foi
devidamente demonstrada pelas instancias ordinarias, as quais destacaram a confissdao
informal dos acusados , o contetido dos celulares dos envolvidos e as demais circunstancias
do caso concreto.

Desconstituir as conclusoes do Tribunal de origem a respeito da existéncia de elementos
suficientes para a condenacdo demandaria aprofundado revolvimento fatico-probatorio,
procedimento vedado na via estreita do habeas corpus.

2. Diante da manutencdo da condenagdo pela pratica do crime previsto no art. 35 da Lei n.
11.343/2006, ndo ha possibilidade de aplicacdo da causa de diminui¢do prevista no art. 33, §
4°, da Lei Antidrogas. Isso porque a condenacdo pela pratica do crime de associacdo para o
trafico obsta o reconhecimento da minorante, ante a dedicacgéo a atividade criminosa
inerente ao delito.
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3. Oregime inicial fechado esta devidamente fundamentado, considerando a existéncia de
circunstancia judicial negativa, prevista no art. 59 do Cédigo Penal - CP, bem como a
quantidade e a natureza das drogas (2.518,53g de maconha e 1.344,69g de cocaina).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 849.032/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
18/3/2024, DJe de 20/3/2024.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO E
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE ABSOLVICAO DO CRIME DE
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. DESCABIMENTO. REVOLVIMENTO DE TODO
ARCABOUCO FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL NA ESTREITA VIA DO MANDAMUS.
RECONHECIMENTO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DO § 4° DO ART. 33 DA LEI DE
DROGAS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DO REQUISITOS NECESSARIOS PARA APLICAGAO DA
BENESSE. WRIT NAO CONHECIDO.

I - A Terceira Segao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col.
Pretdrio Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracao de habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao,
ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de oficio.

IT - A via do writ somente se mostra adequada para a analise da dosimetria da pena se néo for
necessaria uma analise aprofundada do conjunto probatério e caso se trate de flagrante
ilegalidade. Vale dizer, "o entendimento deste Tribunal firmou-se no sentido de que, em sede de
habeas corpus, ndo cabe qualquer analise mais acurada sobre a dosimetria da reprimenda
imposta nas instancias inferiores, se ndo evidenciada flagrante ilegalidade, tendo em vista a
impropriedade da via eleita" (HC n. 39.030/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves, DJU de
11/4/2005).

III - Inicialmente, quanto a pleito de absolvicao do delito descrito no art. 35, caput, da Lei n.
11.343/06, com fundamento na inexisténcia de animus associativo permanente e duradouro,
insta consignar que, demandaria, no presente caso o exame aprofundado de todo conjunto
probatdrio como forma de desconstituir as conclusdes da eg. Corte de origem, soberana na
analise dos fatos, providéncia inviavel de ser realizada dentro dos estreitos limites do habeas
corpus, que nao admite dilagdo probatéria (RHC n. 102.873/GO, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, DJe de 14/02/2020).

IV - Nesse compasso, mantida a condenagao do paciente pelo crime de associacdo para o trafico
de entorpecentes (art. 35 da LAD), é incabivel a aplicagdo do redutor por auséncia de
preenchimento dos requisitos legais, nos termos do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, tendo em vista
a exigéncia de demonstracao da estabilidade e permanéncia no narcotrafico para a configuracao
do referido delito.
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Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 600.096/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 22/9/2020, DJe de
29/9/2020.)

HABEAS CORPUS. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. RESISTENCIA. DESACATO. ABSOLVIGCAO. NAO
CABIMENTO. REGIME INICIAL. REINCIDENTE. ABRANDAMENTO. INVIABILIDADE. SUMULA
N. 269 DO STJ. EXECUGAO PROVISORIA DA PENA. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Einviavel a absolvicio do réu se os Juizos antecedentes demonstraram a presenca das
elementares dos crimes de que é acusado e fundamentaram a condenacdo com base na
provas dos autos. Para entender de maneira diversa, seria imprescindivel o reexame do
acervo fatico-probatorio amealhado aos autos, o que é vedado no exame do habeas corpus.

2. Estd em consonancia com o Cédigo Penal e a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Simula n. 269) a fixacdo de regime inicial semiaberto ao condenado a reprimenda inferior
a 4 anos de detencdo, constatados os maus antecedentes e a reincidéncia do agente.

3. Conforme entendimento desta Corte, é cabivel o inicio da execucdo provisoéria da pena
privativa de liberdade apenas quando exaurida a jurisdi¢do ordinaria. Precedentes.

4. Na hipoétese, embora houvesse aclaratorios pendentes de julgamento, o Tribunal estadual
determinou a expedicao de mandado de prisdo sem a devida ressalva quanto ao
exaurimento das instancias ordinarias, o que difere do entendimento adotado pelo STJ.

5. Ordem parcialmente concedida, apenas para assegurar ao paciente que a execugao
proviséria da pena inicie-se com o exaurimento das instdncias ordinarias.

(HC n. 516.261/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 1/10/2019, DJe
de 8/10/2019).

Da fixacdo da pena-base.

No tocante ao pedido de redimensionamento da pena-base no minimo legal, o Tribunal de
origem, ao julgar a apelagdo, no que interessa, assim se manifestou:

2.1 Trafico de drogas

2.1.1 - Recurso da defesa - apelantes Jodo e Wesley

Primeira fase

Busca a defesa, o afastamento do aumento realizado em razdo da natureza e quantidade de
drogas apreendidas (art. 42 da Lei 11.343/2006), ao argumento de ter se revelado a
fundamentacdo inidonea e desproporcional, dada a irrelevincia da quantidade do material
apreendido "8g de maconha com o usuario Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia deste", bem como o fato de a
substancia ndo poder ser considerada de alto poder viciante, circunstancia que nao poderia
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ensejar o aumento da pena-base no parametro de 1/6 (um sexto).
Sem razao.

A propésito, pelo que se infere da sentenca, o calculo dosimétrico foi realizado nos seguintes
termos (evento 208 - grifou-se):

.. 1. Do réu Wesley Biscaia.
1.1 Quanto ao delito de trafico de entorpecentes (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006):

Inicialmente, no que diz respeito ao art. 42 da Lei n. 11.343/2006, entendo que a quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas merece relevo, uma vez que foi apreendida
a quantia de 4,8g de maconha com o usudrio Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia do réu.

Ressalte-se, quanto a quantidade apreendida, que Wesley alegou em seu interrogatério que havia
mais entorpecentes, e que ele havia efetuado a venda, sendo a parte apreendida apenas o
remanescente do total adquirido para o seu uso e a venda. Em sendo assim e, considerando que a
droga foi apreendida em sua residéncia, ha prova de grande frequéncia de usuarios no local,
como ja foi exaustivamente analisado na fundamentagao, além de que Sao Bento do Sul é uma
cidade relativamente pequena, entendo que a quantidade de entorpecente apreendida é relevante
para o atual cenario, mormente porque o entorpecente apreendido - maconha - é facilmente
vendido, hd maior rotatividade no mercado ilicito, além de que com a quantidade de droga
apreendida é possivel fazer inimeros cigarros de maconha, motivo pelo qual exaspero a primeira
fase em 1/6. Quanto as circunstancias judiciais referidas no art. 59 do Cédigo Penal, entendo que
a culpabilidade é natural ao tipo em analise. O réu é tecnicamente primario. Ndo existem
elementos para valorar negativamente a conduta social, tampouco a personalidade do agente. Os
motivos do delito ndo fogem do tipo penal em analise e as circunstancias ndo merecem relevo. O

comportamento da vitima, prejudicado.

Assim, fixo a pena-base em 5 anos e 10 meses de reclusdo, além de 583 dias-multa, os quais fixo a
razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes. Reconhec¢o em favor do acusado a
circunstancia atenuante da confissdo espontanea (CP, art. 65, III, "d"), todavia, mantenho a pena
no minimo legal, em respeito a Simula 231 do ST]J. Inalterada a pena de multa nesta fase.

Na terceira fase, ausentes causas gerais e/ou especiais de aumento e diminuicdo de pena. Nesta
fase, ressalto que ha provas de que o réu se dedica as atividades criminosas, tendo em vista que o
proprio denunciado disse em Juizo que foi preso duas vezes por trafico de entorpecentes, além de
que, pelo que se vé dos antecedentes criminais juntados no ev. 207, o réu foi condenado pelo
delito de trafico privilegiado, cujo transito em julgado ocorreu em 04/09/2018 (autos n.
0002795-91.2018.8.24.0005), além de outros processos em tramite, que buscam apurar a conduta
do réu em relacdo ao delito de trafico de entorpecentes e homicidio simples. Desta forma, afasto
a aplicacdo do §4° do art. 33, da Lei 11.343/2006. Fixo a pena definitiva em 5 (cinco) anos de

Research copy - Verify against the source 6/21



ESherla Dosimetriadapena Superior Tribunal De Justi a Unknown 6a3db2eb7ccdbf40b1664098

reclusdo, além de 583 dias-multa, a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

1.2 Quanto ao delito de associacdo ao trafico (art. 35, caput, da Lei n. 11.343/2006):

Inicialmente, no que diz respeito ao art. 42 da Lei n. 11.343/2006, entendo que a quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas merece relevo, uma vez que foi apreendida
a quantia de 4,8g de maconha com o usudrio Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia do réu.

Ressalte-se, quanto a quantidade apreendida, que Wesley alegou em seu interrogatério que havia
mais entorpecentes, e que ele havia efetuado a venda, sendo a parte apreendida apenas o
remanescente do do total adquirido para o seu uso e a venda. Em sendo assim e, considerando
que a droga foi apreendida em sua residéncia, ha prova de grande frequéncia de usuarios no
local, como ja foi exaustivamente analisado na fundamentacao, além de que Sdo Bento do Sul é
uma cidade relativamente pequena, entendo que a quantidade de entorpecente apreendida é
relevante para o atual cenario, mormente porque o entorpecente apreendido - maconha - é
facilmente vendido, hd maior rotatividade no mercado ilicito, além de que com a quantidade de
droga apreendida € possivel fazer inimeros cigarros de maconha, motivo pelo qual exaspero a
primeira fase em 1/6. Quanto as circunstancias judiciais referidas no art. 59 do Cédigo Penal,
entendo que a culpabilidade é natural ao tipo em anélise. O réu é tecnicamente primario. Nao
existem elementos para valorar negativamente a conduta social, tampouco a personalidade do
agente. Os motivos do delito ndo fogem do tipo penal em analise e as circunstancias ndo
merecem relevo. O comportamento da vitima, prejudicado.

Deste modo, fixo a pena-base em 3 anos e 6 meses de reclusio, além de 816 dias-multa, os quais
fixo a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes. Mantenho as penas fixadas no
patamar anterior.

Na terceira fase, ausentes causas gerais e/ou especiais de aumento e diminuigao de pena. Fixo a
pena definitiva em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, além de 816 dias-multa, a razdo de
1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos. ..

2. Do réu Joao Vilson Biscaia.
2.1 Quanto ao delito de trafico de entorpecentes (art. 33, §1°, inciso III, da Lei n. 11.343/2006):

Inicialmente, no que diz respeito ao art. 42 da Lei n. 11.343/2006, entendo que a quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas merece relevo, uma vez que foi apreendida
a quantia de 4,8g de maconha com o usuario Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia do réu. Ressalte-se, quanto a
quantidade apreendida, que Wesley alegou em seu interrogatério que havia mais entorpecentes,
e que ele havia efetuado a venda, sendo a parte apreendida apenas o remanescente do do total
adquirido para o uso de Wesley e a venda. Em sendo assim e, considerando que a droga foi
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apreendida em sua residéncia, ha prova de grande frequéncia de usuarios no local, como ja foi
exaustivamente analisado na fundamentacao, além de que Sdo Bento do Sul é uma cidade
relativamente pequena, entendo que a quantidade de entorpecente apreendida é relevante para o
atual cenario, mormente porque o entorpecente apreendido - maconha - é facilmente vendido,
ha maior rotatividade no mercado ilicito, além de que com a quantidade de droga apreendida é
possivel fazer inumeros cigarros de maconha, motivo pelo qual exaspero a primeira fase em 1/6.
Quanto as circunstancias judiciais referidas no art. 59 do Cédigo Penal, entendo que a
culpabilidade é natural ao tipo em analise. O réu é tecnicamente primario. Nao existem
elementos para valorar negativamente a conduta social, tampouco a personalidade do agente. Os
motivos do delito ndo fogem do tipo penal em anélise e as circunstancias ndo merecem relevo. O
comportamento da vitima, prejudicado.

Assim, fixo a pena-base em 5 anos e 10 meses de reclusao, além de 583 dias-multa, os quais fixo a
razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e/ou atenuantes, de modo que fica
inalterada a pena ja fixada.

Na terceira fase, ausentes causas gerais e/ou especiais de aumento e/ou diminuicao de pena.
Ressalto, todavia, que ha provas de que os réus eram associados e se dedicavam as atividades
criminosas, as quais eram realizadas na casa dos denunciados, de modo que nao foram
preenchidos os requisitos para o reconhecimento do trafico privilegiado. Fixo a pena definitiva
em 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, além de 583 dias-multa, a razao de 1/30 do salario
minimo vigente a época dos fatos.

2.2 Quanto ao delito de associacio ao trafico (art. 35, caput, da Lei n. 11.343/2006):

Inicialmente, no que diz respeito ao art. 42 da Lei n. 11.343/2006, entendo que a quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas merece relevo, uma vez que foi apreendida
a quantia de 4,8g de maconha com o usudrio Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia do réu. Ressalte-se, quanto a
quantidade apreendida, que Wesley alegou em seu interrogatério que havia mais entorpecentes,
e que ele havia efetuado a venda, sendo a parte apreendida apenas o remanescente do do total
adquirido para o uso de Wesley e a venda. Em sendo assim e, considerando que a droga foi
apreendida em sua residéncia, hé prova de grande frequéncia de usuarios no local, como ja foi
exaustivamente analisado na fundamentacio, além de que Sao Bento do Sul é uma cidade
relativamente pequena, entendo que a quantidade de entorpecente apreendida é relevante para o
atual cenario, mormente porque o entorpecente apreendido - maconha - é facilmente vendido,
ha maior rotatividade no mercado ilicito, além de que com a quantidade de droga apreendida é
possivel fazer inumeros cigarros de maconha, motivo pelo qual exaspero a primeira fase em 1/6.
Quanto as circunstancias judiciais referidas no art. 59do C6digo Penal, entendo que a
culpabilidade é natural ao tipo em analise. O réu é tecnicamente primario. Nao existem
elementos para valorar negativamente a conduta social, tampouco a personalidade do agente. Os

motivos do delito ndo fogem do tipo penal em anélise e as circunstincias ndo merecem relevo. O
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comportamento da vitima, prejudicado.

Deste modo, fixo a pena-base em 3 anos e 6 meses de reclusio, além de 816 dias-multa, os quais
fixo a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes. Mantenho as penas fixadas no
patamar anterior.

Na terceira fase, ausentes causas gerais e/ou especiais de aumento e diminuicdo de pena. Fixo a
pena definitiva em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusao, além de 816 dias-multa, a razao de
1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Como se vé, ao contrario do aferido pela defesa, os apelantes Jodo (ter em deposito, guardar,
permitir e consentir - fato 3) e Wesley (vender, expor a venda, ter em depésito e guardar - fato 2)
foram presos em flagrante, ante o éxito da apreensdo de 4,8g de maconha (inicialmente com o
usudrio Adriel Castro de substancia recém adquirida de Wesley), e mais 239,4g da mesma droga
(no interior da residéncia no forro (laudo pericial -evento 53), que somadas perfazem a monta de
244,2g (duzentos e quarenta e quatro gramas e dois decigramas) de maconha.

Nesse contexto, considerando que a significativa quantidade de droga poderia ser individualizada
em, pelo menos, 478 (quatrocentos e setenta e oito) porgoes, razdo pela qual a quantidade nao
pode ser classificada como irrisdria, justificando a manutencao do aumento que se deu na fracdo
minima de 1/6 (um sexto), montante razoavel e proporcional ao caso dos autos, consoante as
diretrizes do artigo 59 do C6digo Penal e artigo 42 da Lei n. 11.343/2006.

N3o é outro o entendimento desta Corte:

()

2.1.2 Trafico de drogas - Recurso do Ministério Publico - Apelado Wesley

Segunda Fase - agravante da reincidéncia

Pretende o Parquet, em relagdo ao apelado Wesley, o reconhecimento da agravante da
reincidéncia especifica, por ostentar condenagao pretérita pelo crime de trafico de drogas, autos
n. 0002795-91.2018.8.24.0005, oriundo da 1* Vara da Comarca de Balneario Camborit/SC, com
transito em julgado em 04 de setembro de 2018 (processo 0000215-89.2019.8.24.0058/SC, evento
207, DOC2), devendo em relagio ao delito de trafico de drogas, preponderar sobre a atenuante
confissdo espontanea.

Com razao parcial.

Num primeiro momento, observa-se que a sentenca, na segunda etapa dosimétrica, em relagao
ao apelado Wesley, na condenagao pelo crime de trafico de drogas, reconheceu a atenuante da
confissdo espontdnea, ao passo que na condenacao pelo crime de associacdo para o trafico de
drogas declarou a auséncia de atenuante. Veja-se (evento 208):
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.. Passo, pois, a aplicacdo da pena.
1. Do réu Wesley Biscaia.
1.1 Quanto ao delito de trafico de entorpecentes (art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006): ..

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes. Reconhec¢o em favor do acusado a
circunstancia atenuante da confissdo espontanea (CP, art. 65, III, "d"), todavia, mantenho a pena
no minimo legal, em respeito a Simula 231 do ST]J. Inalterada a pena de multa nesta fase. ..

1.2 Quanto ao delito de associacdo ao trafico (art. 35, caput, da Lei n. 11.343/2006): ..

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes. Mantenho as penas fixadas no
patamar anteriot. .. .

No ponto, observa-se que de fato o apelado Wesley ja ostentava condenacao pretérita, com data
do fato em 04.04.2018 e transito em julgado em 04.09.2018, pelo crime de trafico de drogas
privilegiado (evento 207, CERTANTCRIM?2):

()

Assim, é inconteste o cabimento do reconhecimento da agravante da reincidéncia (art. 61, I, do
CP) em desfavor do apelado Wesley, na segunda etapa dosimétrica.

Observa-se, ainda, de oficio, que a Togada deixou de reconhecer a atenuante da menoridade
relativa (art. 65, I, do CP), haja vista que o apelado Wesley contava com 19(dezenove) anos ao
tempo dos fatos (nascido em 24.12.1999 - evento 2, P_ FLAGRANTE?7), circunstancia que deve ser
igualmente ponderada para ambas as condenacoes.

Assim, no caso concreto, ndo se vislumbra a hipdtese de aplicagao da preponderancia da
agravante da reincidéncia especifica frente a presenca das atenuantes da menoridade relativa -
art. 65, I, do CP, e da confissdo espontanea - art. 65, III, "d" do CP, esta apenas no delito de trafico
de drogas.

Alids, mesmo que assim nao fosse, contando o apelado com apenas uma condenagdo apta a
caracterizar a reincidéncia, mesmo que especifica, deve-se observar o tema 585 do STJ: "E
possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a compensacao integral da atenuante da
confissdo espontidnea com a agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia, nos
casos de multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da agravante prevista no art.
61, I, do Codigo Penal, sendo admissivel a sua compensacdo proporcional com a atenuante da
confissdo espontinea, em estrito atendimento aos principios da individualizagdo da pena e da
proporcionalidade".

Ademais, apesar de reconhecida a agravante, deve-se observar o preceito da Simula 231 do STJ, a
fim de que a pena ndo sofra modificacdo por ja se encontrar no minimo legal.

Research copy - Verify against the source 10/ 21



ESherla Dosimetriadapena Superior Tribunal De Justi a Unknown 6a3db2eb7ccdbf40b1664098

Igualmente, na condenacdo pelo crime de associacdo para o trafico de drogas, ndo ha que se falar
em preponderancia da reincidéncia com a a atenuante da menoridade relativa art. 65, I, do CP,
mas sim em compensacao integral, consoante recentemente se manifestou esta Relatoria vide
Revisao Criminal (Grupo Criminal) n. 5065435-84.2023.8.24.0000, do Tribunal de Justica de Santa
Catarina, Segundo Grupo de Direito Criminal, j. 28-02-2024 (grifou-se):

()

Destaca-se que o calculo sera realizado ao final da analise dos pedidos de alteracdo da dosimetria
da pena (item 3 desde voto).

()
2.2 Associacdo para o trafico de drogas
2.2.1 Recurso da defesa - Primeira fase - apelantes Jodo e Wesley

Almeja, ainda, a defesa dos apelantes o decote em relacdo ao natureza e quantidade de drogas
apreendidas (art. 42 da Lei 11.343/2006), ao argumento da ocorréncia de bis in idem, porquanto ja
utilizada idéntica fundamentacdo da exasperacdo da pena no trafico de drogas.

Sem razao.

Em relacdo a dosimetria da pena, extrai-se dos termos da sentenca (evento 208 -grifou-se):

1. Do réu Wesley Biscaia. ..
1.2 Quanto ao delito de associacdo ao trafico (art. 35, caput, da Lei n. 11.343/2006):

Inicialmente, no que diz respeito ao art. 42 da Lei n. 11.343/2006, entendo que a quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas merece relevo, uma vez que foi apreendida
a quantia de 4,8g de maconha com o usudrio Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia do réu.

Ressalte-se, quanto a quantidade apreendida, que Wesley alegou em seu interrogatério que havia
mais entorpecentes, e que ele havia efetuado a venda, sendo a parte apreendida apenas o
remanescente do do total adquirido para o seu uso e a venda. Em sendo assim e, considerando
que a droga foi apreendida em sua residéncia, ha prova de grande frequéncia de usuarios no
local, como ja foi exaustivamente analisado na fundamentacao, além de que Sdo Bento do Sul é
uma cidade relativamente pequena, entendo que a quantidade de entorpecente apreendida é
relevante para o atual cenario, mormente porque o entorpecente apreendido - maconha - é
facilmente vendido, hd maior rotatividade no mercado ilicito, além de que com a quantidade de
droga apreendida € possivel fazer inimeros cigarros de maconha, motivo pelo qual exaspero a

primeira fase em 1/6.
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Quanto as circunstancias judiciais referidas no art. 59 do Cédigo Penal, entendo que a
culpabilidade é natural ao tipo em analise. O réu é tecnicamente primario. Nao existem
elementos para valorar negativamente a conduta social, tampouco a personalidade do agente. Os
motivos do delito ndo fogem do tipo penal em analise e as circunstiancias ndo merecem relevo. O

comportamento da vitima, prejudicado.

Deste modo, fixo a pena-base em 3 anos e 6 meses de reclusio, além de 816 dias-multa, os quais
fixo a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes. Mantenho as penas fixadas no
patamar anterior.

Na terceira fase, ausentes causas gerais e/ou especiais de aumento e diminuicdo de pena. Fixo a
pena definitiva em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusao, além de 816 dias-multa, a razao de
1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos. ..

2. Do réuJodo Vilson Biscaia.

2.2 Quanto ao delito de associagao ao trafico (art. 35, caput, da Lei n. 11.343/2006):

Inicialmente, no que diz respeito ao art. 42 da Lei n. 11.343/2006, entendo que a quantidade e
natureza das substancias entorpecentes apreendidas merece relevo, uma vez que foi apreendida
a quantia de 4,8g de maconha com o usuario Adriel, quantidade que lhe foi vendida pelo réu
Wesley, além de 239,4g de maconha, apreendida na residéncia do réu. Ressalte-se, quanto a
quantidade apreendida, que Wesley alegou em seu interrogatério que havia mais entorpecentes,
e que ele havia efetuado a venda, sendo a parte apreendida apenas o remanescente do do total
adquirido para o uso de Wesley e a venda. Em sendo assim e, considerando que a droga foi
apreendida em sua residéncia, ha prova de grande frequéncia de usuarios no local, como ja foi
exaustivamente analisado na fundamentagao, além de que Sao Bento do Sul é uma cidade
relativamente pequena, entendo que a quantidade de entorpecente apreendida é relevante para o
atual cenario, mormente porque o entorpecente apreendido -maconha - é facilmente vendido, ha
maior rotatividade no mercado ilicito, além de que com a quantidade de droga apreendida é
possivel fazer inimeros cigarros de maconha, motivo pelo qual exaspero a primeira fase em 1/6.
Quanto as circunstancias judiciais referidas no art. 59do Cédigo Penal, entendo que a
culpabilidade é natural ao tipo em analise. O réu é tecnicamente primario. Nao existem
elementos para valorar negativamente a conduta social, tampouco a personalidade do agente. Os
motivos do delito ndo fogem do tipo penal em analise e as circunstancias ndo merecem relevo. O
comportamento da vitima, prejudicado. Deste modo, fixo a pena-base em 3 anos e 6 meses de
reclusdo, além de 816 dias-multa, os quais fixo a razdo de 1/30 do salario minimo vigente a época
dos fatos.

Na segunda fase, ausentes circunstancias agravantes e atenuantes. Mantenho as penas fixadas no
patamar anterior.
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Na terceira fase, ausentes causas gerais e/ou especiais de aumento e diminuicao de pena. Fixo a
pena definitiva em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, além de 816 dias-multa, a razdo de
1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

No ponto, ao contrario do aferido pela defesa, ndo ha que se falar em bis in idem pelo acréscimo
na pena-base pela quantidade de drogas apreendidas (art. 42 da Leil1.343/2006), nas
condenacdes pelo trafico de drogas e associacdo para o trafico, por quanto se tratam de crimes
autonomos. A propdsito, ja se manifestou o Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp n.
1.675.656/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 9/3/2021, DJe de
15/3/2021 (grifou-se):

()

Assim, cabivel a manutencao do respectivo acréscimo, revelando-se irretocavel a sentenga no
ponto.

2.2.2. Recurso do Ministério Publico - Terceira Fase - Associagdo para o trafico de drogas -
Apelado Wesley - causa de aumento do envolvimento de adolescente (art. 35, caput c/c art. 40, VI,
da Lei de Drogas).

No ponto, o Ministério Publico busca a reforma da sentenca, a fim de que seja reconhecida a
causa de aumento do envolvimento da adolescente C. D. A. (art. 40, VI, da Lei de Drogas), em
relacdo ao apelado Wesley, na condenacdo pelo crime de associagdo para o trafico de drogas (art.
35, caput, da Lei n. 11.343/2006), ao argumento de que os didlogos extraidos do relatdrio de
investigacdo compartilhado dos autos n° 0003966-53.2018.8.24.0015, demonstram que Wesley
servia como fornecedor das substancias entorpecentes comercializadas pela adolescente C. D. A.
na Comarca de Canoinhas, sendo que "o afastamento do sigilo do aparelho celular da adolescente
é suficientemente claro para comprovar o vinculo entre Wesley e" C. D. A.

Diante disso, alega que "com relacdo ao afastamento do sigilo do aparelho celular apreendido e a
extragdo do conteudo ali existente, muito embora a prova tenha sido produzida apenas na fase de
investigacdo, sendo este o argumento utilizado pela Magistrada para afastar a aplicacio da causa
de aumento de pena em analise, entende-se que por ser prova irrepetivel, é completamente
viavel a sua utilizacdo para embasar a condenacgdo do acusado pela associacdo para o trafico com
a adolescente" (art. 40, inciso VI, da Lei n.11.343/06).

Com razao.

Conforme assentado, " .. Demonstrado nos autos que a dindmica delitiva envolveu adolescente,
inafastavel a aplicagdo da causa especial de aumento da pena descrita no art. 40, inc. VI, da Lei
Antidrogas .. " (TJSC, Apelacdo Criminal n. 0010077-29.2018.8.24.0023, de TJSC, rel. Julio César M.
Ferreira de Melo, 3a Camara Criminal, j. 06-10-2020).

Denota-se que o Magistrado optou por excluir o reconhecimento da causa de aumento do
envolvimento de adolescente no crime de associagio para o trafico, sob os seguintes
fundamentos (evento 208 - grifou-se):
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.. Ndo comprovada, todavia, a causa de aumento de pena referente a participacao da menor C. de
A.

Ainda que haja nos autos o relatério de ev. 35, INF73 e seguintes, do mesmo evento, assim como
todos os videos referentes a apreensao de C. de A. e todo o desenrolar dos fatos a ela
relacionados, ndo ha prova suficiente de que os réus tenham envolvido Cristiani na senda
criminosa.

Explico.

Consta na prova indiciaria que a menor teria pedido para Wesley encontrar um fornecedor para
que ela adquirisse 250 unidades da droga denominada ecstasy. No mesmo relatério de quebra,
consta que Wesley conseguiu um fornecedor que venderia para C. de A. no preco entre R$ 10,00 e
R$ 11,00 a unidade, porém, o conteido daquele relatério nao foi corroborado em Juizo.

Nao h4, na prova judicial, prova cabal de que os entorpecentes seriam vendidos por C. de A. na
cidade de Canoinhas, como descrito no Fato 1.

Outrossim, ha que se observar que o art. 155 do Cédigo de Processo Penal veda a condenacao em
prova meramente indiciaria. Como a acusagao especifica quanto a participagdo da menor no
trafico de entorpecentes nao foi comprovada em Juizo, de rigor o afastamento da causa de
aumento de pena.

Da mesma forma impossivel a condenacao dos réus pelo cometimento do delito previsto no art.
244-B, do Estatuto da Crianca e do Adolescente, pois ausente qualquer prova produzida em Juizo
referente ao envolvimento da menor C. de A., ou que tenha sido corrompida pelos denunciados.

Sobre todo o exposto, é pacifico e majoritario o entendimento:

()

Da prova documental utilizada para fundamentar tanto a dentncia quanto apresente instrugéao,
esclarece-se que o relatério contido no evento 35 (informacao 73-78)sobreveio aos autos como
prova compartilhada dos autos n. 0003966-53.2018.8.24.0015(Auto de Apuragdo de Ato
Infracional), devidamente autorizada (informacoes 62-63):

.. O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA, por seu Promotor de Justica
subscritor, com esteio nas suas funcoes e atribuicdes constitucionais e legais, vem perante Vossa
Exceléncia requerer AUTORIZACAO JUDICIAL para o compartilhamento de provas e demais
elementos de informacao produzidos no presente Auto de Apuracdo de Ato Infracional, a ser
utilizada exclusivamente para instrucao da Acdo Penal n° 0000215-89.2019.8.24.0058. ..

Ante do exposto, o Ministério Publico requer autorizacio para o compartilhamento das provas
produzidas nos presentes autos com a 2* Promotoria de Justica e Vara Criminal da Comarca de
Sdo Bento do Sul, a fim de instruirem a agdo penal n° 0000215-89.2019.8.24.0058, resguardado o
sigilo decretado em razdo da quebra de sigilo telefonica. ..
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Do contexto explanado, em consulta ao teor do relatério de investigacdo do evento 35, aportado
aos autos como prova emprestada dos autos n° 0003966-53.2018.8.24.0015 (envolvendo a
adolescente C. D. A. em ato infracional analogo ao trafico ilicito de entorpecentes, residente no
municipio de Canoinhas, contando com 17 anos a época dos fatos - evento 51 - auto 172),
constatou-se que a adolescente possuia contato com o apelante Wesley para o fornecimento e
comercializagdo de drogas, e através de conversas pelo aplicativo Whatsapp é possivel vislumbrar
que a adolescente solicita ao apelante Wesley250 comprimidos de ecstasy, havendo ainda,
posteriores didlogos envolvendo aquisicdo de maconha, com preco e prazo de venda (informagao
76-88):

()

Observa-se, conforme bem pontuado pelo Parquet em suas razdes recursais(evento 214) ser
inegavel o evolvimento da adolescente C. D. A. no crime de associacdo para o trafico em relacdo
ao apelado Wesley, consoante atestado no relatério compartilhado(interceptacgdo telefénico, com
autorizacgdo de quebra de dados - inf. 70), prova de carater irrepetivel com contraditdrio diferido,
podendo servir de elemento de convicgdo para o reconhecimento da causa de aumento, nos
moldes do art. 155 do CPP.

()

Assim, deve ser devidamente reconhecida a causa especial de aumento de pena pelo comprovado
envolvimento de adolescente (art. 40, inciso VI, da Lei n. 11.343/06) no crime de associagdo para
o trafico de drogas em relacdo ao apelado Wesley.

3. Passa-se a aplicacdo da pena, consoante descricdes e resolucdes pretéritas.
3.1 Apelado Wesley
3.1.1 Trafico de Drogas

Na primeira fase, a teor dos arts. 59 do Cédigo Penal e 42 da Lei 11.343/06, sem outras
circunstancias judiciais, deve ser mantida inalterada a valoracao pela quantidade da droga
apreendida, uma vez que capaz de atingir relevante nimero de usuarios, no parametro de 1/6
(um sexto), mantendo-se a pena-base em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusao e em 583
(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Na segunda etapa, apesar de reconhecida a agravante da reincidéncia, restou demonstrada a
existéncia concomitante das atenuantes da confissdo espontanea e da menoridade relativa do
apelado (reconhecida de oficio) (art. 65, I e III, "d" do CP), motivo pelo qual a pena deve regressar
a minima expressio 5 (cinco) anos de reclusdo e 500(quinhentos) dias-multa.

No ponto, adequa-se, de oficio, a pena de multa em observancia ao critério trifasico da pena,
para 500 (quinhentos) dias-multa, ante a aplicacdo das atenuantes previstas no art. 65, I e III, "d",
do Cédigo Penal.
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Na terceira fase, ausentes causas de aumento e de diminuicdo, motivo pelo qual a pena definitiva
fica estabelecida em 5 (cinco) anos de reclusdo, além do pagamento de 500 (quinhentos) dias-
multa, a razao de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

3.1.2 Associagdo para o trafico de drogas

Na primeira fase, a teor dos arts. 59 do Cédigo Penal e 42 da Lei 11.343/06,sem outras
circunstancias judiciais, deve ser mantida inalterada a valoracao pela quantidade da droga
apreendida no parametro de 1/6 (um sexto), mantendo-se a pena-base em 3 (trés)anos e 6 (seis)
meses de reclusio, além de 816 (oitocentos e dezesseis) dias-multa.

Na segunda etapa, apesar de reconhecida a agravante da reincidéncia, de oficio, reconheceu-se a
existéncia da atenuante da menoridade relativa do apelado (art. 65, I, do CP), motivo pelo qual
ambas serdo compensadas em sua integralidade, retornando a pena ao minimo legal - 3 (trés)
anos de reclusdo, além o pagamento de 700 (setecentos) dias-multa, em observancia ao critério
trifasico da pena.

Na terceira fase, ausentes causas de diminuicéo, e tendo em vista o reconhecimento da causa de
aumento do envolvimento de adolescente (art. 40, VI, da Lei de Drogas), a pena deve ser
exasperada na fracdo de 1/6 (um sexto), motivo pelo qual apena definitiva fica estabelecida em 3
(trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, além de 816(oitocentos e dezesseis) dias-multa.

Assim, tendo em vista o concurso material, fixa-se em definitivo a pena de 8(oito) anos e 6 (seis)
meses de reclusdo, além de 1.316 dias-multa, a razdo de 1/30 do salario-minimo vigente a época
dos fatos, por infracdes aos arts. 33, caput, c/c 35, caput, c/c 40, inciso VI, todos da Lei
11.343/2006, na forma do art. 69 do CP.

Mantido o regime fechado, pelo quantum estabelecido, e pela condicao de reincidente e com
circunstancia judicial desfavoravel, restando inaplicével, igualmente, a substituicdo de pena e a
aplicacao do sursis (arts. 44 e 77, ambos do CP), nos moldes da sentenca.

No tocante ao pedido de aplicacdo da detracdo, nos termos do art. 387, §2°, do Cédigo de Processo
Penal, com a conseguinte alteragdo do regime prisional, dado o desconto do periodo de
segregacado cautelar de aproximadamente 1 ano - entre 30.01.2019 (evento 15)até o dia 05.02.2020
(evento 187).

Inicialmente, convém registrar que a detragdo prevista no art. 387, § 2°, do Cédigo de Processo
Penal, serve tdo somente para subtrair da pena definitivamente aplicada dos dias em que o
acusado esteve provisoriamente preso, a fim de que, com base no resultado dessa operacao,
estabeleca-se o regime adequado de acordo com os pardmetros definidos no art. 33, § 2°, do
Codigo Penal. Ndo se confunde, portanto, com a fracdo de pena a cumprir exigida pelo instituto
da progressao de regime prisional, cuja analise, em comunhdo com outros requisitos, pertence
ao juizo da execucdo penal.

E o entendimento do Superior Tribunal de Justica:
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Feitas essas consideracoes, pelo que se infere dos termos deste voto, fixou-se a pena privativa de
liberdade de 8 (oito) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento
de 1.316 (um mil trezentos e dezesseis) dias-multa.

Além disso, o apelante foi preso em flagrante no dia 29 de janeiro de2019 (evento 2,
P_FLAGRANTE16), permaneceu preso preventivamente até 05.02.2020(evento 187).

Sendo assim, mesmo que descontado o periodo de 1 (um) ano e 6 dias do intersticio da
segregacado cautelar, permanece justificado o regime inicial de cumprimento depena no fechado,
dadas as particularidades do caso concreto como a presencga de circunstancia negativa valorada
na primeira fase dosimétrica, em ambas as condenacdes, bem como em virtude se sua condicao
de reincidente especifico no crime de trafico de drogas (autos n. 0002795-91.2018.8.24.0005).

Inicialmente cabe destacar que a dosimetria da pena e o seu regime de cumprimento inserem-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

Ademais, a legislacdo brasileira ndo prevé um percentual fixo para o aumento da pena-base em
razdo do reconhecimento das circunstancias judiciais desfavoraveis, tampouco em razao de
circunstancia agravante ou atenuante, cabendo ao julgador, dentro do seu livre convencimento
motivado, sopesar as circunstancias do caso concreto e quantificar a pena, observados os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

No caso, verifica-se que a pena-base dos pacientes em relagdo ao dois crimes foi exasperada em
1/6 em virtude do quantidade de drogas apreendidas - 244,2g de maconha. Todavia, tal
justificativa ndo revela uma maior reprovabilidade da conduta a ponto de justificar o incremento
a pena-base pelo desvalor conferido a essa vetorial, conforme precedentes adotados nesta Corte
Superior. Desse modo, reconheco o flagrante constrangimento ilegal apontado neste ponto e, de

oficio, valoro essa circunstancia judicial como neutra.
Ilustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA PENA-
BASE. FUNDAMENTAGAO INIDONEA. PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENTE. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos crimes de trafico de drogas, é consabido que o Juiz deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal - CP, a natureza e a quantidade
da substancia entorpecente, consoante o disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006. No caso, a
natureza e a quantidade das drogas apreendidas (378g de maconha) ndo constituem uma
quantia expressiva, a afastar a elevacdo da pena-base, por ndo extrapolarem o tipo penal.
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2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 801.897/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
24/4/2023, DJe de 26/4/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nahipétese, a quantidade de droga apreendida, segundo a orientagdo desta Corte, ndo é
apta, por si s6, a indicar maior desvalor da conduta. Em situacdes assemelhadas, o Superior
Tribunal de Justica considerou desproporcional a majoracao da reprimenda na primeira
fase da dosimetria. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 733.424/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 3/5/2022, DJe
de 6/5/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. AUMENTO
MANIFESTAMENTE DESPROPORCIONAL. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. QUANTIDADE NAO EXPRESSIVADE DROGAS APREENDIDAS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Embora a natureza de drogas apreendidas constitua, de fato, circunstancia preponderante a
ser considerada na dosimetria da pena, a quantidade de drogas néo foi excessivamente
elevada, de maneira que se mostra manifestamente desproporcional sopesar, no caso ora

analisado, tal circunstancia para justificar a exasperacdo da pena-base.

2. 0 modus operandi do delito ndo indica maior gravidade, além de ndo ter sido apreendida
quantidade expressiva de droga, de modo que ndo ha justificativa idonea para a negativa de
incidéncia da minorarnte prevista na Lei n. 11.343/2006.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 650.177/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
15/6/2021, DJe de 24/6/2021.)

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO. INQUERITOS
POLICIAIS E AGAO PENAL EM CURSO. CONSIDERAGAO PARA FINS DE DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. POSSIBILIDADE. PENA-BASE E REGIME PRISIONAL RECRUDESCIDO.
PEQUENA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. CRACK. AUSENCIA DE GRAVIDADE
CONCRETA QUE JUSTIFIQUE TRATAMENTO MAIS SEVERO. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.
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1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a existéncia de inquéritos e acdes penais em
andamento, embora ndo maculem os antecedentes criminais do acusado, por expressa
disposicdo da Simula 444 do STJ, constituem fundamento valido a evidenciar a dedicagdo a
atividades criminosas apta a obstar a concessio da causa de diminui¢édo da pena pelo trafico
privilegiado.

2. A pequena quantidade de droga apreendida nio justifica a exasperagao da pena-base ou a
imposicdo de regime prisional mais gravoso, porquanto tal fato ndo acrescenta gravidade
concreta a conduta delitiva, em especial, em se tratando de réu primario, condenado a pena
reclusiva ndo superior a 8 anos - 5 anos - e cujas demais circunstancias judiciais tenham sido

neutralizadas.

3. Agravo regimental provido para conceder habeas corpus de oficio, a fim de reduzir a pena-
base ao minimo legal, bem como abrandar o regime prisional para o semiaberto.

(AgRg no AREsp n. 999.769/RS, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
24/10/2017, DJe de 6/11/2017.)

Passo, agora, ao novo célculo da dosimetria da pena dos pacientes, observados os critérios
adotados pela Corte Estadual.

Pena de Joao Biscaia

Na primeira fase, ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, fixo a pena-base em 5 anos de
reclusdo e 500 dias-multa para o crime de trafico e 3 anos de reclusio e 700 dias-multa.

Na segunda etapa, ausentes circunstancias atenuantes e agravantes, mantenho as sangoes
estabelecidas.

Inexistindo causa de aumento ou de diminuicao, converto em definitiva a pena de 5 anos de
reclusdo, e 500 dias-multa, para o crime de trafico e de 3 anos de reclusdo e 700 dias-multa,
totalizando uma reprimenda de 8 anos de reclusdo e 1200 dias-multa.

Considerando a quantidade de pena aplicada e a auséncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis ao paciente, fixo o regime inicial semiaberto, conforme previsao da Simula 440
desta Corte Superior e o art. 33, §2°, b e 3° do Codigo Penal.

Pena de Wesley Biscaia

Na primeira fase, ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, fixo a pena-base em 5 anos de
reclusdo e 500 dias-multa para o crime de trafico e 3 anos de reclusio e 700 dias-multa.

Na segunda fase, foi reconhecida a agravante da reincidéncia que restou compensada com a
circunstancia atenuante da confissido espontanea (CP, art. 65, III, "d"), ficando a pena
intermedidria mantidas no minimo legal, observada também a Stimula 231 do STJ.
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Na terceira fase, para o crime de trafico, ausentes causas de aumento e de diminuicdo, a pena
definitiva fica estabelecida em 5 (cinco) anos de reclusdo, além do pagamento de 500 (quinhentos)
dias-multa.

Em relacdo do crime de associacdo para o trafico, ausentes causas de diminuicao, e tendo em
vista o reconhecimento da causa de aumento do envolvimento de adolescente (art. 40, VI, da Lei
de Drogas), a pena deve ser exasperada na fracdo de 1/6 (um sexto), motivo pelo qual a pena
definitiva fica estabelecida em 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusio, além de 816(oitocentos e
dezesseis) dias-multa.

Aplicado o concurso material, fixa-se em definitivo a pena de 8(oito) anos e 6 (seis) meses de
reclusdo, além de 1.316 dias-multa, a razdo de 1/30 do salario-minimo vigente a época dos fatos,
por infracdes aos arts. 33, caput, c/c 35, caput, c/c 40, inciso VI, todos da Lei n. 11.343/2006, na
forma do art. 69 do CP.

Mantido o regime fechado, pelo quantum de pena estabelecido e pela sua condicdo de
reincidente, restando inaplicavel, igualmente, a substituicao de pena e a aplicagdo do sursis (arts.
44 e 77, ambos do CP), nos moldes da sentenca.

Ante o exposto, com fulcro no art. 34, XX, do RIST], ndo conheco do habeas corpus. Todavia,
concedo a ordem, ex officio, para fixar as sancoes do paciente Jodo Biscaia em 5 anos de reclusao,
mais 500 dias-multa, para o crime de trafico e de 3 anos de reclusdo e 700 dias-multa, totalizando
uma reprimenda de 8 anos de reclusao, em regime semiaberto, e 1200 dias-multa; e reduzir a
pena-base ao minimo legal em relacao a Weslei Biscaia, todavia, mantendo a reprimenda
definitiva em 8(oito) anos e 6 (seis) meses de reclusio, em regime inicial fechado, além de 1.316
dias-multa, mantidos os demais termos de suas condenacgoes.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal impetrado e ao Juizo de primeiro grau.

Ante o exposto, nos termos do art. 34, XX, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justicga,
nao conheco do presente habeas corpus.

Intimem-se.

EMENTA

Research copy - Verify against the source 20/ 21



ESherla Dosimetriadapena Superior Tribunal De Justi a Unknown 6a3db2eb7ccdbf40b1664098

Source & reproduction note

Judgment wording, source notices and original paragraph numbers are retained. Esheria supplies the layout and this PDF’s
page numbers; these are not the source pagination. This is a research copy, not an official or certified court document.
Check quotations, citations and publication restrictions against the original source before relying on it.

ORIGINAL SOURCE https://dadosabertos.web.stj.jus.br/dataset/a2cd85cc-1391-4ebc-aeed-a45dd75a7987/
resource/65729b8b-00b5-4e6c-82d8-e25e0214cd1d/download/textos20250221.zip

CASE PAGE https://chat.esheria.ai/case-law/brazil/dosimetriadapena-superior-tribunal-de-justi%C3%A7a-
unknown--6a3db2eb7ccdbf40b1664098

Prepared on 30 October 2026 - Esheria

Research copy - Verify against the source 21/ 21


https://dadosabertos.web.stj.jus.br/dataset/a2cd85cc-1391-4ebc-aeed-a45dd75a7987/resource/65729b8b-00b5-4e6c-82d8-e25e0214cd1d/download/textos20250221.zip
https://dadosabertos.web.stj.jus.br/dataset/a2cd85cc-1391-4ebc-aeed-a45dd75a7987/resource/65729b8b-00b5-4e6c-82d8-e25e0214cd1d/download/textos20250221.zip
https://chat.esheria.ai/case-law/brazil/dosimetriadapena-superior-tribunal-de-justi%C3%A7a-unknown--6a3db2eb7ccdbf40b1664098
https://chat.esheria.ai/case-law/brazil/dosimetriadapena-superior-tribunal-de-justi%C3%A7a-unknown--6a3db2eb7ccdbf40b1664098

	Case details
	DECISÃO
	Primeira fase
	Segunda Fase - agravante da reincidência
	Pena de João Biscaia
	Pena de Wesley Biscaia
	Source & reproduction note

