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DECISAQ

Em agravo em recurso especial interposto por HENRY MOURA CAPEL contra decisdo da Vice-
Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, examina-se a inadmissdo do recurso
especial.

O agravante foi condenado, em primeiro grau, como incurso no art. 306, § 1°, c/c o art. 298, III,
do Cédigo de Transito Brasileiro, as penas de 8 meses e 5 dias de detenc¢io, em regime inicial
semiaberto, e de 11 dias-multa, além da proibicao para dirigir veiculo automotor. O Tribunal de
Justica manteve a condenacao e o regime de cumprimento de pena.

O recurso especial, com fundamento na alinea "a" do permissivo constitucional, alegou violagao
do art. 33, § 3°, "c", do Cddigo Penal, requerendo a fixacao do regime aberto.

O recurso nao foi admitido na origem pelo 6bice da Simula n. 7 do STJ e por auséncia de
prequestionamento em relacdo a tese de "bis in idem".

Na peticdo de agravo em recurso especial, o agravante busca impugnar a decisdo de inadmissao.
Alega, em sintese, que a questdo esta prequestionada e que a revaloracéo juridica dos elementos
citados no acérdao ndo implica necessidade de reexame da prova.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do recurso.
E o relatério. Decido.

0 agravo é tempestivo e impugnou os fundamentos da decisdo recorrida. Passa-se ao exame do
recurso especial.

No particular da dosimetria da pena, o Tribunal de origem assim consignou (fl. 258):
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Apenas para realcar o ja decido por esta C. Turma Julgadora, ainda que, de fato, a pena corporal
cominada tenha permanecido em patamar inferior a 01 (um) ano de detencao, nao se pode, aqui,
simplesmente dar de ombros para o fato que que se cuida de pessoa multirreincidente e com
maus antecedentes, de sorte que o regime intermediario para inicio da expiagdo deve prevalecer,
pois adequado a biografia criminal do embargante.

No ponto, alids, cumpre dizer, novamente, que além de estar embriagado, o embargante néo
possuia habilitacdo para conduzir seu veiculo automotor, o que torna sua conduta ainda mais
grave e merecedora de resposta estatal com maior rigor.

Corretamente decidiu a instancia de origem, porque, ainda que o réu tenha sido condenado a
uma reprimenda inferior a 4 anos, os maus antecedentes (circunstancia judicial) e a reincidéncia
(circunstancia legal) ja impedem a fixacdo de regime aberto, consoante os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL.
FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. REITERAGAO DELITIVA EM
CRIMES PATRIMONIAIS. REGIME INICIAL SEMIABERTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS. REU
REINCIDENTE E COM MAUS ANTECEDENTES. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a aplicacao do
principio da insignificancia, devem estar presentes, cumulativamente, as seguintes
condicOes objetivas: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da acdo; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do
agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. Naespécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade ou a minima
ofensividade da conduta, pois, independentemente do valor atribuido a res furtiva, consta
dos autos que o agravante é reincidente especifico, circunstiancia que demonstra a pratica de
crimes de forma habitual e reiterada, reveladora de personalidade voltada para o crime,
ficando afastado o requisito do reduzido grau de reprovabilidade da conduta para aplicacdo
do principio da insignificancia ora pretendido. Precedentes.

3. O entendimento desta Corte Superior € no sentido de que, "configurada a reincidéncia e
aplicada pena igual ou inferior a 4 anos de reclusao, podera o condenado, desde o principio,
cumpri-la em regime fechado, se desfavoravel qualquer das circunstancias previstas no
artigo 59 do Cédigo Penal" (AgRg no AREsp 759.045/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 17/8/2017, DJe 23/8/2017).

4.  No presente caso, diante da presenca de vetoriais negativas do art. 59 do CP e da
reincidéncia do réu, embora o quantum da reprimenda (1 ano, 9 meses e 29 dias de
reclusdo) comporte o regime aberto, seria possivel até mesmo a fixa¢do do regime fechado.
Desse modo, ndo se mostra inadequada a imposicdo do regime semiaberto, devendo ser
mantido o acérdao recorrido.

5. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp n. 2.860.464/DF, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 6/5/2025, DJEN de 12/5/2025.)

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. RECEPTAGAO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. DOSIMETRIA. FUNDAMENTAGAO IDONEA DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. CONSEQUENCIAS DO CRIME E MAUS ANTECEDENTES
DEVIDAMENTE VALORADOS. BIS IN IDEM NAO CARACTERIZADO. REGIME PRISIONAL
ADEQUADAMENTE FIXADO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
que manteve a condenacdo do recorrente, com fixacdo da pena-base acima do minimo legal

e estabelecimento do regime inicial semiaberto.

2. Orecorrente alega violacdo aos artigos 619 do CPP, 315, §2°, IV do CPP, 59 e 33, §2°, "c" e §3°
do CP, sustentando negativa de prestagdo jurisdicional, contradi¢do quanto ao valor dos
bens subtraidos e auséncia de fundamentagao para fixacdo do regime mais gravoso.

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve omissdo do Tribunal de origem quanto a
contradi¢do no valor dos bens subtraidos e se a fixacdo do regime inicial semiaberto carece
de fundamentagdo idonea.

4. Outra questdo em discussao é a possibilidade de revisdo da dosimetria da pena,
considerando a alegacdo de desproporcionalidade na valoracdo das circunstancias judiciais.

5. O Tribunal de origem enfrentou expressamente a questdao da contradi¢do quanto ao valor
dos bens subtraidos, ndo havendo negativa de prestagao jurisdicional.

6. A fixacdo do regime inicial semiaberto foi fundamentada na reincidéncia do réu, o que
impede o estabelecimento do regime aberto, independentemente do quantum de pena
aplicado.

7. Arevisdo da dosimetria da pena ndo é cabivel em recurso especial, salvo em casos de
manifesta desproporcionalidade, o que nao se verifica nos autos.

8. Avaloracdo das circunstancias judiciais foi fundamentada em elementos concretos e
idoneos, respeitando o principio da individualizacdo da pena.

9. Recurso desprovido.

(REsp n. 2.053.267/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025,
DJEN de 25/2/2025.)

Em casos tais, em que o agravante possui varios antecedentes criminais (fl. 231), ndo é, como
asseverou o Tribunal de Justica, socialmente recomendavel a fixacdo de regime mais brando de
cumprimento de pena.

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Research copy - Verify against the source 3/4



ESherla Dosimetriadapena Superior Tribunal De Justi a Unknown 6a3dbdb87ccdbf40b16c8b86

Publique-se. Intimem-se.

EMENTA
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