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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/02/2025 a 17/02/2025,
por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO,
CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS. INTUITO INFRINGENTE.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratdrios, afigura-se patente o intuito
infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a omissdo, afastar a
obscuridade ou eliminar a contradi¢do, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.

2. Embargos de declaragao rejeitados.

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por ALPA CONSULTORIA INFORMATICA E
REPRESENTACOES LTDA. e OUTROS ao acérdio da Terceira Turma assim ementado:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA ARBITRAL. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. IMPUGNACAO. INSUFICIENCIA.
SUMULA N° 283/STF. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/ST]J.

Research copy - Verify against the source 1/3



ESherla Embargosdedeclara O Superior Tribunal De Justi a Unknown 6a3db2eb7ccdbf40b1663c8e

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta, solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entende cabivel a hipdtese, apenas ndo no sentido pretendido pela
parte.

2. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados como violados impede o
conhecimento do recurso especial. Simula n° 282/STF.

3. A subsisténcia de fundamento nao impugnado apto a manter a conclusdo do aresto
recorrido impde o ndo conhecimento da pretensdo recursal. Simula n° 283/STF.

4. Einviavel rever o entendimento firmado pelas instincias ordinarias sem a analise dos fatos
e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da Simula n°® 7/ST]J.

5. Agravo interno nao provido".

Em suas razoes, as embargantes sustentam , em sintese, omissao no ac6érdao, pois ndo houve
manifestacdo acerca da matéria trazida no agravo interno, tendo o aresto apenas replicado os
fundamentos da decisdo agravada.

Ao final, requer o acolhimento do recurso.
Impugnacao as fls. 365/370 (e-STJ).

E o relatério.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO,
CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS. INTUITO INFRINGENTE.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratdrios, afigura-se patente o intuito
infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a omissdo, afastar a
obscuridade ou eliminar a contradi¢cdo, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.

2. Embargos de declaracao rejeitados.
VOTO
NZo prospera a inconformidade veiculada nos presentes aclaratérios.

Consoante o disposto no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo
somente sdo cabiveis para (a) esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao, (b) suprir omissao
de ponto ou questdo a respeito da qual deveria se pronunciar o juiz, de oficio ou a requerimento,
incluindo-se as condutas descritas no art. 489, § 1°, do CPC, que configurariam a caréncia de
fundamentacao valida, e (c) corrigir o erro material.
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No caso, o voto condutor do acérddo embargado, acolhido por unanimidade pela Terceira Turma,
foi claro ao afirmar a inviabilidade de conhecimento de parte do recurso especial e, na extensdo
conhecida, a negativa de provimento.

Destacou-se expressamente:

(i)  andoocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional pelo Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro;

(ii) a inviabilidade de conhecimento do recurso especial quanto a alegada violagdo do art. 805 do
CPC, pois, além de ndo prequestionado, a incidéncia dos 6bices das Simulas n° 283/STF e n° 7/STJ
obstaram o exame das razdes recursais no ponto, e

(iii) impossibilidade de aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC requerida nas
contrarrazdes do recurso especial.

Nesse contexto, o acérddo embargado estd devidamente fundamentado, ndo havendo falar em
vicio na prestacao jurisdicional, tendo em vista que, conforme orientacdo desta Corte, "se os
fundamentos do acérdio recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do
recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir auséncia de motivagdo
com fundamentacdo contraria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violacao do art.
489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada" (AgInt no REsp n° 1.584.831/CE, Relator Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

Assim, ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-se patente o intuito
infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a omissao, afastar a obscuridade,
eliminar a contradi¢do ou sanar erro material, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracdo com a adverténcia de que, havendo reiteracao
de embargos protelatérios, a multa prevista no art. 1.026 do Cédigo de Processo Civil sera
aplicada.

E o voto.
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