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DECISAQ

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor deJHONATAN FERREIRA SILVEIRAem que se
aponta como autoridade coatorao Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sdo Paulo(HCn.
2288279-46.2020.8.26.0000).

O Juizo de primeiro indeferiu o pedido de indulto oucomutacao da pena previstos no Decreto
n.9.246/2017, porter o paciente, quando em cumprimento da pena em liberdade condicional,
praticadonovo delito durante o periodo de prova.

O Tribunal de origem, em analise do habeas corpus impetrado pela defesa, ndo conheceu do writ
sob o fundamento de que ndo é possivel a analise de questoes incidentes relativas a execucao,
nao sendo admitido o presente remédio constitucional como sucedaneo de regular recurso. Em
Agravo Regimental, a decisdo foi mantida.

Sustenta a defesa constrangimento ilegal, uma vez que o paciente faz jus ao indulto, pois
forampreenchidos os requisitos previstos no Decreto de Indulto n. 9.246/2017.

Requer a concessdo da ordem de habeas corpus para que seja concedido o indulto ao paciente.
O pedido de liminar foi indeferido nos termos da decisdo de fls. 175-176.
As informacdes foram prestadas as fls. 181-185e 197-207.

O Ministério Publico Federal manifestou pela concessdo da ordem de oficio para que o Tribunal a
quoexamine o mérito da impetracao(fls. 211-216).

E o relatério. Decido.

Ainda que inadequada a impetragao de habeas corpus em substituicdo a revisao criminal ou ao
recurso constitucional préprio, diante do disposto no art. 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal,
o STJ considera passivel de correcdo de oficio o flagrante constrangimento ilegal.

Na hipétese, o pleito formulado no presente writ é dotado de plausibilidade juridica,
circunstancia que autoriza a atuacao ex officio.
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Da analise dos autos, verifica-se que a questdo discutida neste recurso nao foi objeto de exame no
ac6rdao impugnado.

Desse modo, o STJ estd impedido de aprecia-la, sob pena de indevida supressao de instancia.
Do writ originario ndo se conheceu nestes termos (fl. 202):

Como € sabido, ohabeas corpus, de restrito ambito de incidéncia, ndo se presta para determinar
que incidentes da execuc¢do sejam apressados, muito menos para que se decida sobre qualquer
beneficio, indulto ou comutacdo de penas, previstos na Lei de Execugdo Penal e demais
legislagdo esparsa (RIDTACRIMSP 32/125, 29/299, 7/203). A matéria trazida a baila na inicial trata
de questdo que deve ser objeto de recurso especifico que é o Agravo em Execugdo, como dispoe
taxativamente o artigo 197 da Lei n° 7.210/84. Nao pode a medida proposta substituir o recurso
previsto na lei especial. A pretensdo do paciente deve ser desacolhida, de imediato, sem

apreciacao meritdria, e sem anélise de liminar.

Contudo, o Superior Tribunal de Justica firmou jurisprudéncia no sentido de que, embora nao se
admita a impetragdo do writ substitutivo de recurso proprio, cabe ao 6rgéo julgador aferir a
existéncia de eventual coacdo ilegal imposta ao paciente, a justificar a concessdo da ordem de

oficio.
A propésito, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGAO PENAL. PEDIDO DE SUSTENTAGAO
ORAL. INADMISSIBILIDADE. DESCABIMENTO. PEDIDO DE RETIFICACAO DO CALCULO DE
PENAS, COM A APLICACAO RETROATIVA DA LEI N. 13.964/2019. QUESTAO NAO APRECIADA
PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA DE DIREITO. VIABILIDADE DO
MANDAMUS ORIGINARIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA,
DE OFICIO. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Eincabivel o pedido de sustentacdo oral no julgamento de agravo regimental na esfera
penal, pois, nos termos dos arts. 159, inciso IV, e 258 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, o agravo regimental em matéria penal deve ser levado para julgamento
em mesa.

2. Como a matéria arguida ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, ndo pode ser originariamente
examinada pelo Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de instancia.
Precedentes.

3. A existéncia de recurso especifico ndo inviabiliza a impetracao de ordem de habeas corpus
para a afericdo de eventual ilegalidade na fase de execucgdo da pena, quando a anélise recai
sobre questdo pacificada e meramente de direito, consubstanciada na analise da
possibilidade de retificagdo do calculo de penas do Paciente, com a aplicacdo retroativa da
Lein. 13.964/2019. A recusa em analisar o tema, pelo Tribunal de origem, constitui
ilegalidade flagrante.
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4. Ressalte-se que, apesar de ser o agravo o recurso proprio cabivel contra decisdo que resolve
incidente em execucdo, ndo ha 6bice ao manejo do habeas corpus quando a analise da
legalidade do ato coator prescindir do exame aprofundado de provas e exista possibilidade
de lesdo a liberdade de locomocao do individuo, como na espécie.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 609.783/SP, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe de 23/10/2020.)

RECURSO ORDINARIO DE HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE EXAME DO MERITO DA CAUSA
PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. INVIABILIDADE DO CONHECIMENTO
DAS TESES DEFENSIVAS. NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS. RECURSO ORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. In casu, constata-se que a Corte estadual limitou-se ao ndo conhecimento do writ originario,

sem avaliar a existéncia de eventual ilegalidade perpetrada em desfavor do ora recorrente.

2. De plano, mostra-se inviabilizado o conhecimento da questao suscitada no presente recurso,
diretamente por esta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia, uma vez que o
tema ndo chegou a ser apreciado pelo Tribunal a quo.

3. Com efeito, nos moldes da orientacdo do STJ e do STF, é indispensavel que se afaste por
completo a existéncia de flagrante constrangimento ilegal, sob pena de ofensa ao art. 5°,
LXVIII, da CF.

4.  Nesse contexto, a solucao passa pelo retorno dos autos ao Tribunal de origem para que

examine a fundamentacao expendida pelo impetrante, ora recorrente.

5. Recurso ordinario em habeas corpus a que se da parcial provimento para determinar o
retorno dos autos a instancia de origem, a fim de que se examine o mérito do pedido, como
for de direito. (RHC n. 104.808/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 19/12/2018.)

Ante o exposto,ndo conheco do presente habeas corpus, mas concedo a ordem de oficio, nos
termos do art. 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal,para determinar que o Tribunal de origem
examine o mérito da impetragdo (HC n. 2288279-46.2020.8.26.0000) a fim de verificar a existéncia
ou ndo de flagrante ilegalidade a justificar a concessdo da ordem.

Publique-se. Intimem-se.
Cientifique-se o Ministério Publico Federal.

Apés o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.
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Judgment wording, source notices and original paragraph numbers are retained. Esheria supplies the layout and this PDF’s
page numbers; these are not the source pagination. This is a research copy, not an official or certified court document.
Check quotations, citations and publication restrictions against the original source before relying on it.
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