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DECISAO

Cuida-se de agravo apresentado por MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A contra a decisdo que nao

admitiu seu recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢" da CF/88, visa reformar
acérddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO, assim resumido:

"SEGURO DE VIDA EM GRUPO - INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE POR DOENCA
CONFIGURADA - LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO APONTANDO A INCAPACITACAO PARA O
EXERCICIO DO LABOR - APOLICE COBERTURA FUNCIONAL COM PREVISAO DE PARA
INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL POR DOENCA - AUSENCIA DE DEFINICAO DA COBERTURA -
DESCUMPRIMENTO DO DEVER DE INFORMAGAO AO SEGURADO - INDENIZAGAO
SECURITARIA DEVIDA - RECURSO PROVIDO PARA JULGAR A AGAO PARCIALMENTE
PROCEDENTE EM RELACAO AS SEGURADORAS.

Incumbe a seguradora prestar informacoes claras a respeito do tipo de cobertura contratada, de

modo nao induzir o consumidor a erro".

"Clausula que restringe a cobertura do seguro é ineficaz perante o segurado, quando dela ndo tem
conhecimento". (fls. 801/802)

nn

Quanto a controvérsia, pelas alineas "a" e "c¢" do permissivo constitucional, a parte recorrente
alega a violacdo do art. 757 do CC e ainda divergéncia jurisprudencial, aduzindo que deve ser
considerada valida a clausula que limita a aplicacdo da cobertura apenas para invalidez funcional
permanente total por doencga, pois no caso houve apenas a aposentadoria por invalidez mas nao
houve a perda da capacidade autondémica do segurado, trazendo os seguintes argumentos:

Exceléncias, imperioso que a Recorrente demonstre a auséncia dos requisitos necessarios para a
aplicacdo da cobertura para IFPD em favor do Recorrido, por estar comprovada a auséncia da
perda de sua capacidade independente.
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O Recorrido em suas solicitacdes de aplicacdo e percebimento da cobertura, objetivou a
indenizacdo em decorréncia de Invalidez Funcional Permanente Total por Doenca (IFPD).

No entanto, além de toda a explicacdo contida nas Condicoes Gerais, a nomenclatura da
cobertura é clara ao determinar que se aplica somente aos casos de invalidez funcional
permanente e total.

Dito isto, imperioso esclarecer que as naturezas juridicas da aposentadoria por invalidez e da

cobertura para invalidez funcional permanente sdo distintas.

Enquanto a aposentadoria por invalidez tem o cunho de declarar o trabalhador inapto para a
realizacdo de suas atividades laborais, a cobertura constante na apoélice se caracteriza pela
ocorréncia de doenca que causa a perda da existéncia independente do segurado, ou seja, a
ocorréncia de um quadro clinico que o impossibilite, de forma irreversivel, ao pleno exercicio
das relacdes autonomas.

E o que determina a Circular de n® 302/05 da SUSEP em seu art. 17, §1°

Isto posto, para enquadramento na cobertura de Invalidez Funcional Permanente Total por
Doenca, o segurado deve encontrar-se impedido de realizar as atividades mais rotineiras e nao
apenas impossibilitado de retornar a atividade laboral anteriormente exercida.

E 0 que consta ainda nas Condigdes Gerais do contrato de seguro na pagina n° 32

Diante de tais fatos e previsoes contratuais, mostra-se patente concluir que o Recorrido néo faz
jus ao percebimento da cobertura, por estar ausente a perda de sua capacidade funcional,
conforme ja apurado em pericia técnica realizada no processo.

A natureza da cobertura securitaria objetivada pelo Recorrido é de antecipacdo do evento morte,
razao pela qual se faz necessaria a perda da existéncia funcional do segurado para o seu
enquadramento.

Portanto Exceléncias, diante de todo o exposto e em atencdo ao art. 757 do Cddigo Civil

De rigor concluir pelo provimento do presente Recurso haja vista que (i) Ha laudo médico
pericial conclusivo no sentido de que néo ha invalidez funcional no Recorrido; (ii) A apdlice de
seguros e as condicOes gerais sdo claras no tocante ao enquadramento da cobertura e (iii) é justa
a negativa, diante da expressa previsdo contratual e da aplicabilidade da inteligéncia do art. 757
do Cddigo Civil.
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Assim, o acérdao recorrido também dissentiu da jurisprudéncia consolidada desse C. STJ,
notadamente do julgamento do AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.185.798 - RS
(2017/0261330-4).

Conforme se verifica no acérdado paradigma, restou claramente afastada a possibilidade aplicacao
da cobertura para IFPD, pois ausente a perda da capacidade autonémica do Segurado.

Tal entendimento é plenamente aplicavel ao caso em comento, ao passo que o v. acérdao
rebatido entendeu por aplicar a cobertura em favor do Recorrido, mesmo havendo prova no
sentido de que o mesmo néo perdeu sua capacidade fisica autonomica.

Portanto, de rigor o conhecimento e provimento do presente Recurso Especial, para o fim de
determinar valida a clausula que limita a aplicacdo da cobertura em questdo, para entao
consignar que nao faz jus o Recorrido ao recebimento da indenizacao por estar ausente a perda
de sua capacidade autonémica. (fls. 866/870)

E, no essencial, o relatério. Decido.
Na espécie, o acérdao recorrido assim decidiu:

Nao se desconhece a diferenca entre as coberturas por invalidez funcional (Invalidez Funcional
Permanente Total por Doenca - IFPD - perda da existéncia independente do segurado) e invalidez
laboral (Invalidez Laborativa Permanente Total por Doenca - ILPD - perda da capacidade de
exercicio da atividade laborativa principal do segurado), cumprindo, porém, na hipétese sub
judice, interpretar a cobertura por invalidez funcional de maneira favoravel ao segurado,
porquanto nio consta da apdlice a descricdo das coberturas contratadas (cf. fls. 25/35), deixando
a seguradora de demonstrar que informou devidamente o segurado acerca das peculiaridades
alusivas a cobertura contratada.

Aliés, o fato de a apdlice mencionar que a descricdo das coberturas estd prevista nas condicoes
gerais do seguro, acessivel via internet, ndo tem o condao de caracterizar o cumprimento do
dever de informacao (cf. fl. 35).

Ressalto, no mais, que o sinistro ocorreu em 21/05/2012 (concessao da aposentadoria - fl. 41), ou
seja, durante a vigéncia da apolice (01/07/2011 a 30/06/2012 cf. fl. 33), nos termos do art. 7°, § 1°,
111, da Circular SUSEP n° 48 de 25.06.98

Logo, diante do contingente probatodrio, aliado a circunstancia de que o segurado estava
impossibilitado de desempenhar a sua atividade habitual, tem-se por configurada a incapacitacao
permanente e total por doenca, cobertura abrangida pela apdlice. (fls. 809/814, grifo meu)
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Aplicével, portanto, o 6bice da Simula n. 284/STF, uma vez que as razdes recursais delineadas no
especial estdo dissociadas dos fundamentos utilizados no aresto impugnado, tendo em vista que a
parte recorrente ndo impugnou, de forma especifica, os seus fundamentos, o que atrai a
aplicacéo, por conseguinte, do referido enunciado: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensao da controvérsia'.

Nesse sentido, esta Corte Superior de Justica ja se manifestou na linha de que, "néo atacado o
fundamento do aresto recorrido, evidente deficiéncia nas razdes do apelo nobre, o que inviabiliza
a sua analise por este Sodalicio, ante o 6bice do Enunciado n. 284 da Simula do Supremo
Tribunal Federal". (AgRg no AREsp n. 1.200.796/PE, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
DJe de 24/8/2018.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados: AgInt no Resp 1.811.491/SP, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 19/11/2019; AgInt no AREsp 1637445/SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 13/8/2020; AgIint no AREsp 1647046/PR, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 27/8/2020; e AgRg nos EDcl no REsp n. 1.477.669/SC, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 2/5/2018.

Ademais, ndo foi comprovada a divergéncia jurisprudencial, pois a mera transcricdo de ementas
ndo supre a necessidade de cotejo analitico, o qual exige a reprodugao de trechos dos julgados
confrontados, bem como a demonstracdo das circunstancias identificadoras, com a indicacao da
existéncia de similitude fatica e de identidade juridica entre o acérdao recorrido e o paradigma
indicado.

Nesse sentido: "A recorrente ndo se desincumbiu de demonstrar o dissidio de forma adequada,
nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, § 1°, do RIST]J, tendo se limitado a transcrever
e comparar trechos de ementas. Como é cedico, a simples transcricdo de ementas com
entendimento diverso, sem que se tenha verificado a identidade ou semelhanga de situacdes, nao
revela dissidio, motivo pelo qual ndo é possivel conhecer do recurso especial pela divergéncia".
(AgRg no REsp 1.507.688/DF, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
27/5/2020.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados: REsp 1.874.545/CE, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 29/6/2020; AgInt no AREsp 1.595.985/RS, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 14/8/2020; AgInt no AgInt no AREsp 1.397.248/DF,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 3/8/2020; e AgInt no REsp
1.851.352/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 13/4/2020.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,
conheco do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, majoro os honorarios de advogado em
desfavor da parte recorrente em 15% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem,
observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concessdo de justica gratuita.
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Publique-se. Intimem-se.
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