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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. JUNTADA DE PROVA DOCUMENTAL NOVA, APOS
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. INOVACAO E SUPRESSAO DE INSTANCIA, A OBSTAR A
APRECIAGAO NO STJ. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. GRUPO ECONOMICO DE FATO. REVISAO DAS PROVAS, INDICIOS E CIRCUNSTANCIAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Por meio da peticdo eletronica 1021174/2020, as agravantes juntaram "documento novo",
datado de 17.7.1995, relativo a Decisdo Administrativa 732/95, da Receita Federal - ao qual
alegaram terem tido acesso somente em 14.9.2020 -, referente a realizacdo de auditoria fiscal
na empresa Poliasa Industria de Produtos do Lar Ltda., uma das empresas que compdem o
Grupo Econdémico CIPLA/HB. Sustentam que o referido documento faz prova da data em que
a Fazenda Nacional tomou efetivo conhecimento dos indicios da existéncia do grupo
economico, comecando, a partir de entdo, a fluir o prazo prescricional para o pedido de
redirecionamento da Execucao Fiscal para as empresas do mesmo grupo econémico. O
prazo foi exaurido porque tal pedido sé viria a ser feito em 25.10.2010, "ou seja, mais de 15
(quinze) anos apoés os indicios demonstrados no Processo Administrativo supra
mencionado" (fl. 2278, e-STJ).

2. Em relacdo ao documento apresentado pelas agravantes, observa-se que o Recurso Especial
por elas interposto indicou como violados os arts. 124 e 128 do CTN, com a tese de que deve
ser indeferido o redirecionamento por nao se ter demonstrado a vinculacdo das diversas
empresas com o fato gerador do tributo, nem tampouco o beneficio por elas obtido com a
inadimpléncia da empresa originalmente devedora.
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3. Foi a esse respeito que o Tribunal de origem se manifestou. Como se sabe, esta via recursal
ndo é adequada para fins de inovacdo, com supressao de instincia, principalmente em
relacdo a apreciagdo de prova documental. Como a intencao das agravantes é concernente a
decretacdo da prescrigdo, a luz de novo acervo probatorio, a analise dessa questdo de ordem
publica podera ser feita, conforme o caso, em momento posterior, nas instancias de origem,
e ndo no presente momento, no STJ.

4.  Einadmissivel Recurso Especial quanto  questio (arts. 124 e 128 do CTN) que, a despeito da
oposicdo de Embargos Declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia
da Samula 211/ST]J.

5. O Tribunal de origem procedeu a analise minuciosa e descritiva das provas, indicios e
circunstancias que o levaram ao entendimento, soberano e indevassavel nesta via recursal
(Stmula 7/STJ), de que estava plenamente configurada a formacéo de grupo econémico de
fato (ndo de direito), ou seja, de liame entre as empresas (que dividiam, entre si, donos,
empregados e bens umas das outras, além de funcionarem no mesmo endereco etc.).

6.  Agravo Interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica: ""A Turma, por unanimidade,
negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os
Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes e Francisco Falcao
votaram com o Sr. Ministro Relator."

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se de Agravo Interno contra
decisdo que ndo conheceu do Recurso Especial.

As agravantes impugnam a incidéncia das Simulas 7 e 211 do STJ. Sustentam que a questdo
discutida no apelo nobre é juridica, dispensando-se o revolvimento do acervo fatico e probatoério,
bem como que houve prequestionamento implicito dos arts. 124 e 128 do CTN.

Nao houve impugnacao.

Em momento posterior, por meio da peticdo eletronica 1021174/2020, as agravantes juntaram
"documento novo", datado de 17.7.1995, relativo a Decisdo Administrativa 732/95, da Receita
Federal - ao qual alegaram terem tido acesso somente em 14.9.2020 -, referente a realizagdo de
auditoria fiscal na empresa Poliasa Industria de Produtos do Lar Ltda., uma das empresas que
compdem o Grupo Econémico CIPLA/HB. Sustentam que o referido documento faz prova da data
em que a Fazenda Nacional tomou efetivo conhecimento dos indicios da existéncia do grupo
econdmico, comecando, a partir de entdo, a fluir o prazo prescricional para o pedido de
redirecionamento da Execucao Fiscal para as empresas do mesmo grupo economico. O prazo foi
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exaurido porque tal pedido s6 viria a ser feito em 25.10.2010, "ou seja, mais de 15 (quinze) anos

apo6s os indicios demonstrados no Processo Administrativo supra mencionado” (fl. 2278, e-STJ).

O ente publico apresentou manifestacdo a esse respeito.

E o relatério.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. JUNTADA DE PROVA DOCUMENTAL NOVA, APOS
INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO. INOVACAO E SUPRESSAO DE INSTANCIA, A OBSTAR A
APRECIAGAO NO STJ. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. GRUPO ECONOMICO DE FATO. REVISAO DAS PROVAS, INDICIOS E CIRCUNSTANCIAS.
SUMULA 7/STJ.

1.

Por meio da peticdo eletronica 1021174/2020, as agravantes juntaram "documento novo',
datado de 17.7.1995, relativo a Decisdo Administrativa 732/95, da Receita Federal - ao qual
alegaram terem tido acesso somente em 14.9.2020 -, referente a realizacdo de auditoria fiscal
na empresa Poliasa Industria de Produtos do Lar Ltda., uma das empresas que compoem o
Grupo Econdmico CIPLA/HB. Sustentam que o referido documento faz prova da data em que
a Fazenda Nacional tomou efetivo conhecimento dos indicios da existéncia do grupo
economico, comecando, a partir de entdo, a fluir o prazo prescricional para o pedido de
redirecionamento da Execucao Fiscal para as empresas do mesmo grupo econoémico. O
prazo foi exaurido porque tal pedido s6 viria a ser feito em 25.10.2010, "ou seja, mais de 15
(quinze) anos apds os indicios demonstrados no Processo Administrativo supra
mencionado" (fl. 2278, e-STJ).

Em relacdo ao documento apresentado pelas agravantes, observa-se que o Recurso Especial
por elas interposto indicou como violados os arts. 124 e 128 do CTN, com a tese de que deve
ser indeferido o redirecionamento por nio se ter demonstrado a vinculacdo das diversas
empresas com o fato gerador do tributo, nem tampouco o beneficio por elas obtido com a
inadimpléncia da empresa originalmente devedora.

Foi a esse respeito que o Tribunal de origem se manifestou. Como se sabe, esta via recursal
nao é adequada para fins de inovacao, com supressao de instancia, principalmente em
relacdo a apreciacdo de prova documental. Como a intencao das agravantes é concernente a
decretacdo da prescri¢do, a luz de novo acervo probatorio, a analise dessa questdo de ordem
publica podera ser feita, conforme o caso, em momento posterior, nas instancias de origem,
e ndo no presente momento, no STJ.

E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo (arts. 124 e 128 do CTN) que, a despeito da
oposicao de Embargos Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem. Incidéncia
da Simula 211/STJ.
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5. O Tribunal de origem procedeu a analise minuciosa e descritiva das provas, indicios e
circunstancias que o levaram ao entendimento, soberano e indevassavel nesta via recursal
(Sumula 7/STJ), de que estava plenamente configurada a formacao de grupo econémico de
fato (ndo de direito), ou seja, de liame entre as empresas (que dividiam, entre si, donos,
empregados e bens umas das outras, além de funcionarem no mesmo endereco etc.).

6.  Agravo Interno ndo provido.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos foram recebidos neste Gabinete
em 3 de fevereiro de 2021.

Primeiramente, em relacdo ao documento apresentado pelas agravantes, observo que o Recurso
Especial por elas interposto indicou como violados os arts. 124 e 128 do CTN, com a tese de que
nao pode ser admitido o redirecionamento porque nao ficou demonstrada a vinculacao das
diversas empresas com o fato gerador do tributo, nem tampouco o beneficio por elas obtido com
a inadimpléncia da empresa originalmente devedora.

Foi a esse respeito que o Tribunal de origem se manifestou. Como se sabe, esta via recursal ndo é
adequada para fins de inovacdo, com supressao de instincia, principalmente em relacdo a
apreciacdo de prova documental. Como a intencdo das agravantes é concernente a decretacao da
prescricdo, a luz de novo acervo probatorio, a analise dessa questdo de ordem publica podera ser
feita, conforme o caso, em momento posterior, nas instancias de origem, ndo, no presente
momento, no STJ.

Quanto ao objeto do Agravo Interno, as empresas alegam que "os atos atacados no Recurso
Especial foram ventilados no julgado recorrido" (fl. 2239, e-STJ).

O excerto do acérddo hostilizado transcrito pelas agravantes (fl. 2239, e-STJ), nas razoes do
Agravo Interno, descreve o relato feito, no acérdao da Corte local, das razdes invocadas pela
parte, o que é inconfundivel com a emisséo do juizo de valor (note-se que a parcela reproduzida
pelas recorrentes "sustentam que, ainda que as recorrentes supostamente fizessem parte do
alegado GRUPO CIPLA, ndo haveria responsabilidade tributaria solidaria na espécie" ndo revela o
entendimento do Tribunal a quo sobre a matéria, mas sim a simples descrigdo dos argumentos
da empresa).

Em sintese, as agravantes sustentam que a auséncia de mengao expressa aos arts. 124 e 128 do
CTN é irrelevante porque a leitura do acérdao evidencia que esta configurado o
prequestionamento implicito.

Nao procede a argumentacao acima. O prequestionamento implicito pressupde que a solucdo da
lide decorra da analise da tese juridica especificamente veiculada na norma federal, que, por
pressuposto légico, ndo é citada de forma individualizada. No caso dos autos, as proprias
insurgentes reconhecem que a interpretacdo da matéria nao se deu com base na exegese das
normas do CTN, mas apenas do art. 30, IX, da Lei 8.212/1991.
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Em relacdo a Simula 7/STJ, a parte agravante defende que nao incide o referido ébice porque o
Tribunal de origem errou ao aplicar o art. 30 da Lei 8.212/1991 sem analisa-lo conjuntamente com
os arts. 124 e 128 do CTN. Sustenta que a simples existéncia de empresas pertencentes ao mesmo
grupo, sob o aspecto financeiro, ndo € suficiente para a responsabilizacdo solidaria de todas,
sendo indispensavel a demonstracdo de sua participacdo na ocorréncia do fato gerador do
tributo.

Nesse ponto, a argumentacao das insurgentes é deficiente. Na decisdo monocratica ficou
consignado que o Tribunal de origem procedeu a analise minuciosa e descritiva das provas,
indicios e circunstancias que o levaram ao entendimento de que estava plenamente configurada
a formacao de grupo econdémico de fato (ndo de direito), ou seja, de liame entre as empresas (que
dividiam, entre si, donos, empregados e bens umas das outras, além de funcionarem no mesmo
endereco etc.). E importante esclarecer que a tese defendida pelas empresas de inexisténcia de
grupo economico de direito nao foi rechacada na Corte local, que afirma que as empresas sao
formalmente independentes (ou seja, nem mesmo haveria grupo econémico de direito). Outro é
o fundamento do acérddo hostilizado: de que as diferentes pessoas juridicas apenas se valeram
das normas juridicas para ostentarem aparéncia de empresas distintas entre si, situagdo fatica
essa que, na analise soberana e indevassavel das provas, dos indicios e das circunstancias, ndao
afasta a configuragido do grupo econémico de fato.

Sob o enfoque acima dado, é inquestionavel que a revisdo do acérdao nao pode ser feita
exclusivamente com base na interpretacdo do art. 30, IX, da Lei 8.212/1881, ou de qualquer outra
norma juridica. Dai por que correta a aplicacdo da Simula 7/STJ.

Com essas consideragdes, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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