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DECISAO

NEILA TEREZA ODORISSI (NEILA) ajuizou cumprimento de sentenca contracontra OI S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL (OI S.A.).

Em primeira instancia o processo foi extinto.

Dessa decisdo OI S.A interpds apelacao, tendo o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul negado-
lhe provimento, nos termos do acérdao assim ementado:

APELAGAO CIVEL. DIREITO PRIVADO. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. BRASIL
TELECOM S/A.

1. PRELIMINAR CONTRARRECURSAL. RECURSO CABIVEL: APELACAO. Tratando-se de
decisdo que julgou extinto o cumprimento de sentenca pelo pagamento, cabe a interposicao
de apelagdo, nos termos do art. 1.009 do CPC.

Preliminar contrarrecursal rejeitada.
2. MERITO. RECUPERACAO JUDICIAL.

LEVANTAMENTO DE VALORES. No julgamento do agravo de instrumento n° 0034576-
58.2016.8.9.19.0000 interposto pela Brasil Telecom em face da decisdo que determinou a
expedicdo de alvara dos valores depositados antes de 21.06.2016, assim como, no julgamento dos
posteriores embargos de declaracdo, a 8a Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro decidiu que o levantamento dos valores pode ser realizado quando o depdsito judicial ou
o bloqueio tenha sido realizado anteriormente ao recebimento da recuperagédo (21.06.2016) e o
transito em julgado ou a preclusdo da impugnacgao tenha ocorrido antes da referida data. No caso
em exame, verifica-se que o bloqueio dos valores foi realizado em 18.12.2013, assim como, que a
impugnac¢do ao cumprimento de sentenca transitou em julgado em 16.12.2015. Destarte, inexiste
6bice para que a parte autora levante seu crédito nos autos.
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PRELIMINAR CONTRARRECURSAL REJEITADA.
APELACAO DESPROVIDA (e-STJ, fl. 511).
Os embargos de declaracdo opostos pela OI S.A. foram desacolhidos (e-STJ, fls. 531/540).

OI S.A. interp0s recurso especial com base no art. 105, III, a e ¢, da CF, em que alegou, a par de
dissidio jurisprudencial,violagdo dos arts. 1.022, IT, do NCPC e 49 e 59, da Lei n° 11.101/2005.
Sustentou, em sintese, que (1) houve negativa de prestacdo jurisdicional quanto a impossibilidade
de levantamento dos valores depdsitos nos autos; (2) a impossibilidade de liberagao de valores,
pois os créditos devem ser submetidos ao plano de recuperacao judicial.

Em juizo de admissibilidade, a presidéncia do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul inadmitiu
o apelo nobre. Dessa decisao, foi interposto o presente agravo em recurso especial.

E o relatério.
DECIDO
A irresignacdo ndao merece prosperar.

De plano, vale pontuar que o recurso ora em analise foi interposto na vigéncia do NCPC, razdo
pela qual devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista,
nos termos do Enunciado Administrativo n° 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas
a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

Tendo em vista a impugnacgado adequada aos fundamentos da decisao agravada nas razdes do
agravo, passa-se a analise do recurso especial.

(1) Da alegada violacdo do art. 1.022 do NCPC.

Nao se verifica, no caso, a alegada vulneracao do referido dispositivo legal, porquanto a Corte
local apreciou a lide, discutindo e dirimindo as questdes faticas e juridicas que lhe foram
submetidas (levantamento dos valores depositados) na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ndo havendo falar em negativa de prestacéo jurisdicional.

(2) Daalegada infringéncia aos arts. 49 e 59 da Lei n° 11.101/2005.

OI S.A. sustentou a impossibilidade de liberacao de valores, pois os créditos devem ser
submetidos ao plano de recuperacao judicial.

O Tribunal estadual assim se manifestou sobre a questao:

2. MERITO. RECUPERAGAO JUDICIAL. LEVANTAMENTO DE VALORES.
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Em virtude da decisdo proferida em 29.06.2016 pelo juizo da 7a Vara Empresarial da Comarca do
Rio de Janeiro - R], a teor do art. 6°, §4°, c/c o art. 52, III, ambos da Lei n® 11.101/20051, a
Presidéncia deste Tribunal de Justica, através do Oficio-Circular 11° 004/2016 SECPRES emitiu a

seguinte orientacdo acerca do tema:

Oriento, ressalvado entendimento jurisdicional diverso, sejam suspensas todas as acdes e
recursos, execucoes e atos tendentes a constricdo de bens das recuperandas, que versem sobre o
bloqueio ou penhora de quantia, iliquida ou nao, que impliquem em qualquer tipo de perda
patrimonial das requerentes ou interfiram na posse de bens afetos a sua atividade empresarial.

Outrossim, informo que a referida suspensao ndo abrange acdes de conhecimento ou
impugnacdes ao cumprimento de sentenca até o transito em julgado da decisdo, pois ainda ndo
estabelecida a efetiva existéncia ou liquidez do crédito, devendo tais feitos ser suspensos na fase
de realizacao de eventual constricdo judicial

Interposto pela Brasil Telecom o agravo de instrumento n° 0034576-58.2016.8.9.19.0000 em face
da decisdo que determinou a expedicdo de alvara dos valores depositados antes de 21.06.2016, o
Desembargador Cezar Augusto Rodrigues Costa, integrante da 8 a Camara Chiei do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, concedeu o efeito suspensivo ao recurso para vedar o
levantamento dos valores depositados judicialmente em qualquer processo.

Contudo, o recurso supracitado foi julgado em 22.11.2016, restando provido, por unanimidade,
pela 8 a Camara atei do TJ-R], revogando o efeito suspensivo concedido anteriormente. In verbis:

"Diante do exposto, VOTO pelo CONHECIMENTO e PARCIAL PROVIMENTO do recurso,
revogando o efeito suspensivo concedido, para que a suspensdo das acoes e execucoes,
extrajudiciais ou de cumprimento de sentenca, provisdrias ou definitivas, determinada pelo juiz a
quo. ndo alcance o levantamento de valores depositados pelaspreclusdo ou o transito em julgado
da sentenca de embargos a execucdo ou da decisdo final de impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, permitindo-se, nestes casos, o levantamento.

Em relacdo a peti¢do do Dr. Diego da Silva Britto (item 000085), oficie-se a Ordem dos Advogados
do Brasil para afericdo de responsabilidade disciplinar por eventual violacdo ao Cédigo de
Etica." (grifei).

Interpostos embargos de declaracdo, estes foram julgados em 28 de margo de 2017 e restaram
parcialmente providos para que a suspensao nao atinja os valores espontaneamente depositados
antes de 21/06/2016, com a finalidade de pagamento, bem como os valores objetos de constricdo
judicial cuja discussdao da matéria tenha se esgotado, seja pelo transito em julgado dos embargos
a execugdo, seja pela preclusdo da decisdo da impugnacao, antes de 21/06/2016,
independentemente de certiddo cartoraria..

Portanto, olevantamento dos valores pode ser realizado quando o depdsito judicial ou o bloqueio
tenha sido realizado anteriormente ao recebimento da recuperagao (21.06.2016) e o transito em
julgado ou a preclusdo da impugnacao tenha ocorrido antes da referida data.
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No caso em exame, verifica-se que o bloqueio dos valores foi realizado em 18.12.2013 (fl. 335),
assim como, que a impugnacao ao cumprimento de sentenca transitou em julgado em 16.12.2015
(fl. 114).

Destarte, de acordo com as razdes ja delineadas, inexiste dbice para que a parte autora levante
seu crédito nos autos (e-STJ, fl. 518).

Nesse contexto, a modificacdo do entendimento lancado no v. acérdio, a fim de vedar a liberacdo
dos valores, no caso concreto, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado em sede de recurso especial a teor do enunciado n° 7 da Simula do STJ.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BRASIL TELECOM. CONTRATO DE
PARTICIPAGAO FINANCEIRA. IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA.
RECUPERACAO JUDICIAL. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. ART. 489 DO
CPC/2015. CARENCIA DE FUNDAMENTAGAO NAO CONFIGURADA. LEVANTAMENTO DE
VALORES. PREENCHIMENTO DE EXIGENCIAS LEGAIS. REEXAME. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO IMPROVIDO.

()

3. Arevisdo das conclusdes estaduais demandaria, necessariamente, o revolvimento do acervo
fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada na via estreita do recurso especial, ante o
6bice disposto na Simula 7/STJ.

4. Tendo o acérdao recorrido decidido em consonancia com a jurisprudéncia desta Casa,
incide, na hipotese, o enunciado n. 83 da Simula do Superior Tribunal de Justiga.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1.352.131/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma,
julgado em 18/3/2019, DJe 22/3/2019).

Nessas condi¢oes, CONHECO do agravo para CONHECER, EM PARTE,do recurso especial e, nessa
extensdao, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Inaplicavel a majoragdo dos honorarios advocaticios.

Por oportuno, previno as partes de que a interposicao de recurso contra esta decisdo, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do NCPC.

Publique-se. Intime-se.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE
DO NCPC. CONTRATO DE PARTICIPAGAO FINANCEIRA. TELEFONIA. VIOLAGCAO DO ART. 1.022
DO NCPC QUE NAO SE VERIFICA. PEDIDO DE LEVANTAMENTO DE VALORES.
PREENCHIMENTO DE EXIGENCIAS LEGAIS. REEXAME. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.
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