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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. RECUPERAGAO JUDICIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. LEVANTAMENTO DE
VALORES. POSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. IMPUGNACAO.
TRANSITO EM JULGADO. HABILITACAO. DESNECESSIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. Oacérdao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, nao
se configurando omissdo alguma ou negativa de prestacao jurisdicional.

2. No processo de recuperagao judicial da OI S/A foi proferida decisdo estabelecendo ser
possivel a liberacdo de valores nos seguintes casos: (a) quando o depésito judicial/bloqueio
tenha sido realizado pela OI S/A em data anterior a 21.06.2016 e (b) quando acontecer
quaisquer das seguintes situacoes: (i) o depdsito tenha sido feito com a expressa finalidade
de pagamento pela OI S/A antes de 21/06/2016; (ii) ja tenha ocorrido o transito em julgado de
embargos a execugdo ou da impugnacao ao cumprimento de sentenca, antes de 21/06/2016,
ou (iii) ja tenha ocorrido a preclusdo do incidente de impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, antes de 21/06/2016.

3. Preenchidos os requisitos estabelecidos no ambito do processo de recuperagao,
desnecessaria a habilitagdo do crédito para a liberagéo ao credor dos valores depositados ou
bloqueados antes de 21.6.2016.

4. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Simula n. 7/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Raul Aratijo e Antonio Carlos Ferreira votaram com a Sra.
Ministra Relatora. Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi (Presidente). Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Luis Felipe Salomao.

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno interposto por OI S.A., tendo
por objeto reforma de decisdo proferida as fls. 995-997.

A parte agravante refuta a decisdo agravada, insistindo na arguicdo de afronta aos arts. 49 e 59 da
Lein. 11.101/2005, e de omissdo; e combatendo a aplicacdo da Simula 7/STJ, pretendendo seja
vetada a liberacao dos valores depositados.

Requer, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o provimento do recurso pelo 6rgéo colegiado.

Impugnacgdo apresentada pela parte agravada as fls. 1.024-1.038, pelo ndo provimento do agravo;
e pela aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil/2015), em favor da
agravada no patamar maximo, de cinco por cento do valor atualizado da causa.

E o relatério.

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE ADIMPLEMENTO
CONTRATUAL. RECUPERAGAO JUDICIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. LEVANTAMENTO DE
VALORES. POSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO.
TRANSITO EM JULGADO. HABILITACAO. DESNECESSIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. Oacdérdao recorrido analisou todas as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, nao
se configurando omissdo alguma ou negativa de prestacdo jurisdicional.

2. No processo de recuperacao judicial da OI S/A foi proferida decisdo estabelecendo ser
possivel a liberacdo de valores nos seguintes casos: (a) quando o dep6sito judicial/bloqueio
tenha sido realizado pela OI S/A em data anterior a 21.06.2016 e (b) quando acontecer
quaisquer das seguintes situacgoes: (i) o depésito tenha sido feito com a expressa finalidade
de pagamento pela OI S/A antes de 21/06/2016; (ii) ja tenha ocorrido o transito em julgado de
embargos a execucdo ou da impugnacao ao cumprimento de sentenca, antes de 21/06/2016,
ou (iii) ja tenha ocorrido a preclusdo do incidente de impugnacdo ao cumprimento de
sentenca, antes de 21/06/2016.
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3. Preenchidos os requisitos estabelecidos no ambito do processo de recuperacao,
desnecessaria a habilitacdo do crédito para a liberagdo ao credor dos valores depositados ou
bloqueados antes de 21.6.2016.

4.  Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Simula n. 7/STJ).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (RELATORA): Inicialmente, a pretensdo de aplicacdo de
multa, requerida em contrarrazoes, é descabida, pois, ndo identificado o carater protelatério no

presente recurso.
Quanto ao mais, o presente recurso ndo merece provimento.

Os argumentos juridicos trazidos nas razoes do presente recurso nao se prestam a modificar o
posicionamento anteriormente adotado.

A decisao ora agravada ficou assim redigida (fls. 995-997):

Trata-se de agravo contra decisao que negou seguimento a recurso especial interposto em face de
acordio assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. BRASIL TELECOM. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
RECUPERACAO JUDICIAL. LEVANTAMENTO DE VALORES.

Verificado que o depésito judicial foi feito antes de 21/06/2016, e que o transito em julgado da
decisdo do incidente de impugnacgdo ao cumprimento de senten¢a também ocorreu
anteriormente a essa data, deve ser permitida a expedigdo de alvara para levantamento de
valores consolidados, de acordo com a decisdo da 8* Camara Civel Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro, proferida no exame dos Embargos de Declaracdo opostos ao Agravo de Instrumento n°
0034576- 58.2016.8.19.0000.

Agravo de instrumento desprovido.
Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados.

Nas razdes do especial, a parte agravante alega ofensa ao art. 1.022, II, do Cédigo de Processo
Civil/2015, por omissdo do Tribunal de origem, ao ndo se pronunciar sobre as questdes postas em
debate nos embargos de declaracao.

No mérito, argui violagdo dos arts. 9°, 49 e 59, da Lei 11.101/2005, assim como divergéncia
jurisprudencial, afirmando que deveria ser reformado "o v. acérddo recorrido, a fim de que seja
(i) deferida a expedicao de alvara da integralidade dos valores depositados em favor da ora
recorrente, tendo em vista que o crédito discutido na presente demanda ainda é iliquido, bem
como (ii) vedada a possibilidade de levantamento de quaisquer valores depositados a titulo de
garantia do juizo em casos que a liquidez do crédito ocorrera posteriormente ao deferimento da
RJ" (fl. 868). Pede "seja reformado o v. acérddo recorrido, a fim de que seja deferido o
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levantamento dos valores depositados em favor da ora recorrente, considerando que o crédito
aqui discutido ainda encontra-se iliquido, além de observar que o crédito devera ser atualizado
até a data do pedido de recuperacao judicial da recorrente (20.6.2016)" (fl. 873).

Ultrapassado o juizo de admissibilidade, passo a decidir.

Inicialmente, verifico que ndo h4a omissao alguma ou auséncia de fundamentacdo na apreciacdo
das questoes suscitadas.

Ressalte-se que nao se exige do julgador a andlise de todos os argumentos das partes, a fim de
expressar o seu convencimento. O pronunciamento acerca dos fatos controvertidos, a que esta o
magistrado obrigado, encontra-se objetivamente fixado nas razoes proferidas pela origem.

Esclareca-se, também, que ndo se traduz em omissao a motivagdo contraria ao interesse da parte
ou que deixe de se pronunciar acerca de pontos considerados irrelevantes.

Observe-se, ainda, que "A jurisprudéncia é firme no sentido de que os embargos de declaracdo,
ainda que opostos com o objetivo de prequestionamento visando a interposi¢do de recursos nos
Tribunais Superiores, ndo podem ser acolhidos quando inexistentes omissdo, contradi¢dao ou
obscuridade na decisdo recorrida" (EDcl no AgInt no AREsp 156.220/PR, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 20/2/2018, DJe 27/2/2018).

No mais, o Tribunal de origem, ao julgar o agravo de instrumento concluiu pela possibilidade de
levantamento dos valores em discussao, assim se pronunciando (fl. 802):

Cabe frisar que, embora o plano de recuperacao judicial tenha sido aprovado em 08.01.2018, o
que torna prejudicada a determinagdo do juizo da recuperacdo de sobrestamento dos feitos, tal
orientacdo acima permanece inalterada com relacao ao levantamento de valores, conforme
Oficio n°® 249/2018 do juizo do Rio de Janeiro, encaminhado a Presidéncia desta Corte, em
13.03.2018.

No presente caso, tanto o depdsito (17.10.2012 - fl. 321@), quanto o transito em julgado da decisao
da impugnacao ao cumprimento de sentenca n° 010/1.12.0276361-9 (19.03.2014, fl. 783@),
ocorreram antes de 21.06.2016, de modo que deve ser mantida a decisdo que autorizou a
expedicdo do alvara para levantamento dos valores consolidados.

A anélise das razoes do recurso, a fim de demover o que concluido pela origem, demandaria
inevitavel reexame de matéria fatica, procedimento que encontra 6bice no verbete 7 da Simula
desta Corte.

Observe-se que foi proferida decisdo no processo de recuperacao judicial (Embargos no Agravo
de Instrumento n°. 0034576-58.2016.8.19.0000 julgado pela 8* Camara Civel do Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro), onde explicitado que possivel a liberagido de valores nos seguintes casos:
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(a) Quando o deposito judicial/bloqueio tenha sido realizado pela OI S/A em data anterior a
21.06.2016 e (b) Quando acontecer quaisquer das seguintes situacdes: (i) o deposito tenha
sido feito com a expressa finalidade de pagamento pela OI S/A antes de 21/06/2016; (ii) ja
tenha ocorrido o transito em julgado de embargos a execucdo ou da impugnacao ao
cumprimento de sentenca, antes de 21/06/2016, ou (iii) ja tenha ocorrido a preclusdo do
incidente de impugnacdo ao cumprimento de sentenca, antes de 21/06/2016.

Verifique-se que, no presente caso, a Corte de origem deixa claro que o transito em julgado da
impugnac¢do ao cumprimento de sentenca ocorreu antes do pedido de recuperagao judicial, o que
desobriga a habilitagdo do crédito. Nesse mesmo sentido: REsp n. 1.851.788/RS, Relator Ministro
MARCO BUZZI, DJe de 11/12/2019.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Por fim, deixo de majorar os honoréarios nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil,
tendo em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo de instrumento que
ataca decisdo interlocutéria.

Intimem-se.

Nao ha omissdo, contradi¢do ou auséncia de fundamentacdo na apreciacao das questdes
suscitadas na origem, ndo havendo que se falar em afronta ao art. 1.022 do Cédigo de Processo
Civil/2015.

No processo de recuperacao judicial da OI S/A foi proferida decisdo estabelecendo ser possivel a
liberagdo de valores nos seguintes casos: (a) quando o dep6sito judicial/bloqueio tenha sido
realizado pela OI S/A em data anterior a 21.06.2016 e (b) quando acontecer quaisquer das
seguintes situacoes: (i) o depdsito tenha sido feito com a expressa finalidade de pagamento pela
OI S/A antes de 21/06/2016; (ii) j& tenha ocorrido o transito em julgado de embargos a execucdo ou
da impugnacdo ao cumprimento de sentenca, antes de 21/06/2016, ou (iii) ja tenha ocorrido a
preclusdo do incidente de impugnacao ao cumprimento de sentenca, antes de 21/06/2016.

A légica de tais critérios é clara: no dia do deferimento do processamento da recuperacao judicial
j& havia valores depositados em juizo ou bloqueados para a satisfacdo da divida, cujo valor ja
estava liquidado e acertado judicialmente, sem possibilidade de recurso. A liberacao dos valores
dependia apenas de atos de mero expediente, como o requerimento e expedicdo de alvara,
motivo pelo qual ndo se justificaria o procedimento de habilitacdo de crédito.

Preenchidos os requisitos estabelecidos no ambito do processo de recuperagao, desnecessaria a
habilitacdo do crédito para a liberagdo ao credor dos valores depositados ou bloqueados antes de
21.6.2016.

Tendo o acérdao recorrido, a partir do exame das provas dos autos, verificado que houve depdsito
ou bloqueio judicial dos valores anterior a 21.6.2016, e transito em julgado da sentenca na
impugnacdo ao cumprimento de sentenga antes de tal data, desnecessaria a habilitacdo do
crédito.
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Inviavel a apreciagdo dos fatos e provas constantes dos autos, bem como a conclusdo da origem
acerca destes, a fim de verificar a possibilidade de liberacdo, ou ndo, de valores por exigir o
reexame fatico e esbarrar no 6bice da Simula 7/ST]J.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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